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RESUMO

O presente trabalho objetiva analisar a conformidade da teoria da cegueira deliberada a luz da dogmatica
juridica-penal, mais especificamente no que concerne aos institutos de responsabilizacdo subjetiva; bem
como sua aplicacdo ao delito de lavagem de capitais e sua utilizacdo como instrumento de prova do dolo
em um processo-crime encetado pela préatica de tal delito. Analisard, ademais, a sua contribui¢éo para
eficacia da Lei n® 9.613, de marco de 1998, responsavel por tipificar a pratica de ocultar ou dissimular
a natureza ilicita de bens e valores. Nessa senda, adentrara a discusséo relativa a admisséo do dolo
eventual pela espécie, expondo os argumentos que fundamentam a sua admissdo ou sua rejeicao.
Realizara um estudo sobre construcdo dogmatica relativa a imputacdo subjetiva daquele que empreende
determinada pratica delitiva e que sedimenta os institutos do dolo direto, dolo eventual e a culpa
consciente, apontando os elementos que os compde e suas caracteristicas. Aqui, conceder-se-4 maior
atencdo a discussao teoria relativa ao dolo eventual e a culpa consciente, vez que se trata de questdo
debatida largamente pela literatura penal, havendo consenso acerca da dificuldade em se distinguir os
dois institutos em cada caso concreto, representando, assim, um dos pontos nevralgicos para aplicacao
da teoria. Para tanto, utilizou-se o método hipotético-dedutivo e, como técnica de pesquisa, a
bibliografico-explicativo. Ao final, concluiu-se pela existéncia de varios obstaculos a aplicacdo da teoria
em nosso ordenamento juridico, acentuadamente no que diz respeito a sua aplicacdo ao delito de
lavagem de capitais, pois, sendo esta entendida como uma forma de assuncéo de risco, portando, sendo
equiparada ao dolo eventual, tem aqui mais um obstaculo, haja visto a discussao existente a respeito da
admissdo do dolo eventual pela tipo penal da lavagem de capitais. Concluiu-se, ainda, pela necessidade
de se conceder maior atencdo ao temo, na medida em que a teoria vem sendo acolhida pelos tribunais
brasileiros, assim como, por convencdes internacionais e organizagdes intergovernamentais destinadas
ao combate da lavagem de capitais.

PALAVRA-CHAVE: Lavagem de Capitais; Dolo Eventual; Teoria da Cegueira Deliberada;

Responsabilidade Penal Subjetiva; Crime Organizado.



ABSTRACT

The present work aims to analyze the conformity of the theory of deliberate blindness in the light of
legal-penal dogmatics, more specifically with regard to subjective accountability institutes, as well as
its application to the crime of money laundering and its use as an instrument of proof of possible fraud
in a criminal proceeding initiated by the practice of such an offense; as well as its application to the
crime of money laundering and its use as an instrument of proof of deceit in a criminal proceeding
initiated by the practice of such an offense. Along this path, the discussion regarding the admission of
possible fraud by the species will enter, exposing the arguments that justify its admission or rejection.
It will carry out a study on dogmatic construction related to the subjective imputation of the person who
undertakes a specific criminal practice and that sediments the institutes of direct fraud, eventual fraud
and conscious guilt, pointing out the elements that compose them and their characteristics. Here, greater
attention will be paid to the discussion of theory related to possible fraud and conscious guilt, since it is
a guestion that is widely debated by the criminal literature, with consensus on the difficulty in
distinguishing the two institutes in each specific case, representing , thus, one of the nerve points for the
application of the theory. For that, the hypothetical-deductive method was used and, as a research
technique, the bibliographic-explanatory. In the end, it was concluded that there are several obstacles to
the application of theory in our legal system, particularly with regard to its application to the crime of
money laundering, which, being understood as a form of risk-taking, therefore, being equated with
eventual fraud, there is one more obstacle here, having seen the existing discussion on the admission of
eventual fraud by the criminal type of money laundering. It was concluded, also, by the need to pay
more attention to the issue, as the theory has been accepted by the Brazilian courts, as well as by
international conventions and intergovernmental organizations aimed at combating money laundering.

KEYWORDS: Money Laundering; Eventual Dolo; Willful Blindness Doctrine; Subjective Criminal

Liability; Organized crime.
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1. INTRODUCAO

A lavagem de capitais fora criminalizada em &mbito internacional por meio a
Convencéo de Viena, de 20 de dezembro de 1988. A Convencédo adveio da preocupagdo dos
paises signataria com o desenvolvimento exacerbado do tréfico internacional de entorpecentes
e substancias psicotrdpicas. Tal atividade é responsavel por gera danos a satde publica e o bem-
estar da populacdo, e guarda estreita correlacdo com a criminalidade organizadas. Esta, a seu
turno, possui a capacidade de influenciar a economia, ameacar a seguranca publica e a soberania
do Estado.

No ordenamento juridico doméstico, o delito fora regulamentado por meio da Lei n°
9.613, de 3 de marc¢o de 1998, responsavel por dispor sobre a lavagem de dinheiro e a ocultacao
de bens, direitos e valores. Em seu art. 1°, a lei tipifica a lavagem como sendo a conduta de
ocultar ou dissimular a natureza ilicita de bens, direitos ou valores provenientes, direta ou
indiretamente, da pratica dos crimes constante em seus incisos. Contudo, recentemente, fora
promulgada a Lei n°® 12.683, de 9 de julho de 2012, responsavel por dar nova redacao a Lei n°
9.613/98. A edicao da referida lei objetivava tonar mais eficiente a persecucéo penal dos crimes
de lavagem de capitais e promoveu, dentre outras alteracdes, a exclusdo do rol taxativo dos
crimes antecedentes constante nos incisos do art. 1° e a supressdo da expressdo “que sabem
serem” constante no paragrafo 2°, inciso | do art. 1°.

Com a supressdo de tal expressdo, a discussdo relativa a possibilidade de imputacéo a
titulo de dolo eventual ao agente que praticar o delito de lavagem de capitais, cuja controvérsia
se restringia a modalidade denominada de lavagem primaria, constante no caput do art. 1° da
menciona lei, passou a reside, doravante, também na conduta equiparada (8 2°, inciso I) ou a
denominada lavagem secundéria. Por conseguinte, ganhou espaco o debate acerca da utilizagédo
da teoria da cegueira delibera a espécie, na medida em que esta depende da aceitacdo do dolo
eventual como elemento subjetivo do tipo penal da lavagem para sua aplicacao.

A teoria, por sua vez, também conhecida no direito norte americano como Willful
Blindness Doctrine ou Ignorancia Deliberada no direito espanhol, se desenvolveu mais
acentuadamente na justica norte americana, ainda que tenha sua origem no direito anglo-saxdo.
Consiste, resumidamente, na conduta do agente que, mesmo suspeitando do carater ilicito de
sua conduta e podendo aprofundar seu conhecimento sobre o elemento objetivo do tipo ou de
suas circunstancias, ndo o faz com o fito em evitar um possivel processo penal. Ou seja, 0
agente, deliberadamente, se pde em um estado de ignorancia para que assim possa auferir,

indiretamente, vantagens da prética de determinada infragdo penal.



A relevancia deste estudo mostra-se quando observada a inconsisténcia existente na
doutrina e jurisprudéncia com relacdo a admissao do dolo eventual pelo delito de lavagem de
capitais, bem como pela recente discussdo havida apo6s a utilizacdo da teoria em diversos
julgados que tratam da punicdo daquele e de diversas outras figuras delitivas cuja pratica
permite ao agente manter-se aparentemente ignorante sobre os elementos caracterizadores da
infracdo.

Ocorre que, a utilizacdo da teoria pela justica criminal brasileira se da, para fins de
responsabilizacdo subjetiva, como forma de equiparacdo ao efetivo conhecimento da tipicidade
da conduta por parte do agente, e lastreia-se exclusivamente sobre a admissao do dolo eventual
pelo delito em discussdo no caso concreto; tal admisséo se faz necesséria pois o entendimento
é de que a cegueira deliberada equivale ao dolo eventual. Ainda, destaque-se que o tipo penal
da lavagem néo autoriza a punicéo a titulo culposo, o que acaba por resultar, dada a dificuldade
em se provar o dolo em tal delito, em um baixo indice de condenagdes finais e em uma
contestavel eficacia da lei.

Assim sendo, o presente trabalho realizard uma anélise, a partir de uma perspectiva
dogmatica juridico-penal, da conformidade da teoria da cegueira deliberada ao ordenamento
juridico pétrio, mais especificamente no tocante aos limites da responsabilizacao subjetiva; bem
como, da sua aplicacdo aos crimes de lavagem de capitais e sua contribuicdo para eficacia da
respectiva lei. Esta Ultima, motivada pela constatacdo de uma acentuada dificuldade, em sede
de persecucdo penal, de se provar o dolo na conduta do agente que pratica 0s verbos
caracterizados do delito mencionado. Para tanto, fard uso do método hipotético-dedutivo e de
uma pesquisa bibliografica-explicativa de artigos e da literatura penal que tratam do tema.

Com escopo de melhor entendem o fendmeno da lavagem e o tipo penal correspondente,
discorrera acerca da classificacdo do tipo, sua conceituacdo, as suas caracteristicas e as fases
que o compde. Expora as recentes alteracdes realizadas na legislacao referente ao tema e as
repercussdes pratica e tedricas que trouxeram consigo, acentuadamente no tocante ao dolo
eventual como tipo subjetivo do delito.

Ademais, com o intuito de abordar a problematica referente a aplicacdo da teoria nos
sistemas juridicos baseados no civil law, apresentara o conceito de cegueira deliberada, um
resumo de sua origem e 0s requisitos construidos para sua aplicacdo em tais sistemas. Bem
como, discorrera a respeito das teorias do dolo e seus elementos constitutivo, a saber, o
conhecimento e vontade (intelectivo e votivo), e, em seguida, apresentara os conceitos de dolo
direto, dolo eventual e culpa consciente, abordando as diferencas existente entra cada um e a

teoria que lhes servem de base, segundo os ensinamentos da literatura penalista.



2. DA LAVAGEM DE CAPITAIS

2.1 CONSIDERACOES GERAIS

O fendmeno da lavagem de capitais surge da necessidade de dar vazdo aos rendimentos
adquiridos mediante a pratica de infracdes penais. Como € cedico, ha atividades criminosas
capazes de gerar lucros significativos, resultando em um acimulo de capital que, se inserido
diretamente na economia formal, denunciaria a sua origem criminosa.

Para que 0s criminosos possam usufruir dos recursos adquiridos, portanto, € imperativo
que Ihes sejam dados aparéncia licita, fazendo-se necessario, a depender do volume de capital
envolvido, certo conhecimento técnico e a realizagdo de complexas operacgdes financeiras por
parte dos sujeitos possuidores do capital espdrio.

Assim, a lavagem é levada a feito, em grande parte, por terceiros estranhos a pratica da
infracdo primaria, experts que estdo sempre aprimorando seus métodos e adaptando-se as novas
medidas de combate a lavagem adotadas pelos governos, sendo esta, inclusive, uma das

caracteristicas do processo de lavagem segundo Gallegari e Weber:

Essa caracteristica se manifesta em duas tendéncias: maior profissionalizacdo dos
membros da organizacdo e maior emprego de profissionais externos. A explicacéo
desse profissionalismo se justifica no sentido de minimizar os riscos da persecucédo
penal e maximizar a oportunidade (CALLEGARI; WEBER. 2017, p.16).

O art. 1° da Lei 9.613, de 3 de marco de 1998 (dispbe sobre a lavagem de dinheiro e a
ocultacdo de bens, direitos e valores), tipifica a lavagem e estabelece as condutas basicas
capazes de configurar o delito, quais sejam: “Ocultar ou dissimular a natureza, origem,
localizagdo, disposicdo, movimentacdo ou propriedade de bens, direitos ou valores
provenientes, direta ou indiretamente, de infragdo penal” (BRASIL, 1998). Andreucci

preleciona que a conduta:

Desenvolve-se por meio dos verbos “ocultar” e “dissimular”, dando a nogdo de
esconder ou disfarcar a natureza (qual tipo de bem), a origem (a sua proveniéncia), a
localizagdo (local onde esta o bem), a disposicéo e a movimentagdo (de que forma o
bem esta sendo utilizado) e a propriedade (qual o verdadeiro proprietario do bem).
Além da existéncia de indicios suficientes da infracdo penal antecedente, ha
necessidade de indicios de ocultacdo ou dissimulacdo de bens, valores e direitos
(ANDREUCCI, 2018).

A lei também tipifica as condutas no § 1° (lavagem paralela) e no § 2°, | e 11, ambos do
art. 1° Portanto, trata-se de crime de acdo mdultipla, sendo aplicado o principio da

alternatividade caso o agente pratica mais de acdo descrita no tipo em um mesmo contexto



fatico. Ademais, a lavagem pode ser conceituada como “o ato ou o conjunto de atos praticados
por determinado agente com o objetivo de conferir aparéncia licita a bens, direitos ou valores
provenientes de uma infracdo penal.” (LIMA, 2015, P. 288).

Em uma perspectiva metaindividual, no que tange a autoria, pode ser conceituada como
“o método pelo qual um individuo ou uma organizagdo criminosa processa os ganhos obtidos
em atividades ilegais, buscando trazer para tais ganhos a aparéncia de licitude.” (ANDREUCCI,
2018). Ainda nesse sentido, “Lavagem de dinheiro poderia ser definida como o método pelo
qual um individuo ou uma organizacao criminosa processa 0s ganhos financeiros obtidos com
atividades ilegais, buscando trazer a sua aparéncia para obtidos licitamente” (MADRONI,
2018). E possivel inferir, destarte, que a lavagem de capitais constitui infragdo acessoria e pode
ser encarada como instrumento de fomento a criminalidade organizada, na medida em que o

principal objetivo destas ¢ auferir lucro mediante a préatica de infragdes penais, assim, constitui:

Procedimentos pelos quais se aspira a introduzir no trafico econémico-financeiro legal
os grandiosos beneficios obtidos a partir da realizacdo de determinadas atividades
delitivas especialmente lucrativas, possibilitando assim um desfrute daqueles
juridicamente inquestionaveis. (CALLEGARI; WEBER, 2017, p.9 aput DIEZ
RIPOLLES, 1994, p. 609).

Afora sua conceituacdo, e como o objetivo de melhor entender o fenémeno, alguns
autores definem as caracteristicas do processo de lavagem. Destarte, a doutrina fala em um
processo onde somente a partida € identificavel (fase de colocacdo); da internacionalizacdo do
processo; da profissionalizacdo do processo; e da movimentacdo de elevado volume financeiro.

Uma das grandes dificuldades enfrentadas pelas autoridades estatais no combate a
lavagem de capitais, € a internacionalizacdo do processo, posto que, muitas vezes, 0S
mecanismos que envolvem a lavagem tém inicio em um pais e desenvolve-se em outro,
transpassando a jurisdicdo dos Estados. Assim fazem os lavadores, pois “a transferéncia de
dinheiro de um a outro pais dificulta sua persecucdo por parte das autoridades e acaba por
facilitar sua ocultagdo” (CALLAGARI; WEBER, 2017, p.15).

Sobre a profissionalizacdo do processo, que, em parte, ja fora abordado mais acima,
destaque-se o fato de os lavadores estarem sempre aprimorando seus métodos, dificultando a
deteccdo de suas operacOes pelas autoridades. As dificuldades se acentuam quando se leva em
consideracdo as facilidades proporcionadas pela rede mundial de computadores quanto a

realizacdo de operacdes financeiras.

Por isso, uma das caracteristicas principais dos lavadores é a sua facilidade de
adaptacdo as novas situagdes e a rapidez no desenvolvimento de novos métodos,



permitindo que se alcance em certas ocasifes um alto grau de sofisticagdo nas
operac0es realizadas. (CALLEGARI; WEBER, 2017, p.17).

Outra caracteristica da lavagem é alto volume financeiro envolvido. Para Callegari e
Weber (2017), a lavagem movimenta um volume extraordinério de capital, sendo uma das
ocupacdes mais lucrativas do mundo. Este capital permite que as organizagdes criminosas
invistam na corrupgdo de autoridades estatais, dificultando sobremaneira a deteccéo e represséo

das transacdes fraudulentas.

2.2 FASES DA LAVAGEM DE CAPITAIS

Com o objetivo de enfatizar a complexidade do crime de lavagem de capitais, mas sem
a pretensédo exaurir o tema, necessario se faz discorrer, de maneira suscinta, sobre as fases que
o0 compBe. Em que pese o0 Grupo de Acdo Financeira sobre Lavagem de Dinheiro ou GAFI -
criado em 1989 pelo G-7, possui como principal objetivo o desenvolvimento e promocao de
politicas nacionais e internacionais de prevencdo a lavagem - indicar um ciclo completo de
lavagem, o escopo de tal diviséo é a melhor compreensao do fenémeno, vez que o delito restara
consumado “ quando houver o primeiro ato de mascaramento dos valores ilicitos, porquanto o
tipo penal me questdo ndo reclama nem éxito definitivo da ocultacéo, visado pelo agente, nem
grande vulto e complexidade (LIMA, 2015, p. 344).

Destarte, a lavagem e crime formal, independendo de qualquer resultado naturalistico
para sua consumacdo. Ainda, com relacdo as condutas descritas no 8 2° do art. 1°, frise-se se

tratar de crime de mera conduta. Nesse sentido, Silva e Barros afirmam:

Note-se: ndo ha, no tipo penal em foco, qualquer exigéncia de produgéo do resultado
(ou seja, se efetiva modificagdo do mundo exterior). Dessa forma, a consumacéo é
antecipada. Dizendo com outras palavras, é suficiente que ocorra a violagdo dessa
norma proibitiva de conduta, sem que se concretize a pretendida mudanga no mundo
material. E, decorréncia desse entendimento, a producdo do resultado naturalistico
constituira o exaurimento do crime ja consumado (SILVA; BARROS, 2020).

O GAFI, portanto, juntamente com a doutrina, esclarecem que a lavagem possui trés
fases: Colocacdo, estratificacdo e integracdo. A primeira fase consiste na insercédo do capital de
origem ilicita no sistema financeiro. Essa € 0 momento em que os lavadores realizam a
movimentacdo das grandes somos em dinheiro na tentativa de separa-la de sua origem ilegal,
motivo pelo qual esta é a fase em que 0s criminosos estdo mais vulneraveis a atuacdo das

autoridades estatais. Destarte, Adreucci ensina que:
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Conversdo, também chamada de ocultacdo ou colocagdo (placement), em que o
dinheiro é aplicado no sistema financeiro ou transferido para outro local —
normalmente, movimenta-se o dinheiro em pequenas quantias — para diluir ou
fracionar as grandes somas. Nessa fase, ocorre a separacdo do dinheiro de sua fonte
ilegal (ANDREUCCI, 2018).

Segundo Callegari e Weber (2017), nesta primeira fase sdo quatro os principais canais
de vazdo dada ao capital, dentre eles a utilizacdo de instituicdes financeiras tradicionais e ndo
tradicionais. Ainda, entre as técnicas comumente utilizadas pelos lavadores, estdo a compra de
companhias privadas como bares, restaurante e lojas de carro - neg6cios que operam com
grandes somas de dinheiro em espécie -, e o contrabando de dinheiro, onde os lavadores
transferem fisicamente o dinheiro para fora do pais. Sobre o tema, preleciona Madroni:

Nessa etapa, utilizam-se as atividades comerciais e as institui¢des financeiras, tanto
bancérias, como ndo bancérias, para introduzir montantes em espécie, geralmente
divididos em pequenas somas, no circuito financeiro legal. Na maioria das vezes, o
agente criminoso movimenta o dinheiro entre contas bancarias/aplicagdes financeiras,
de pessoas fisicas e juridicas ou em paises com regras mais permissivas e naqueles
gue possuem um sistema financeiro liberal (paraisos fiscais e centros offshore). A
introducdo de dinheiro em espécie é normalmente direcionada para a instalacdo de
atividades comerciais que, tipicamente, também trabalham com dinheiro vivo. Assim,
0s recursos ilicitos se misturam aos recursos obtidos em atividades legais e sdo
posteriormente depositados em bancos (MADRONI, 2018).

N&o se analisard aqui de maneira pormenorizada os métodos utilizados pelos lavadores
em cada fase da lavagem, posto que s&o inimeros os métodos existentes e que 0s mesmos estdo
constantemente sendo aprimorados pelos criminosos como forma de se adaptar as metidas
adotadas pelas autoridades estatais no combate a lavagem de capitais, assim como demonstrado
mais acima quando se falou das caracteristicas da lavagem de capitais.

Na segunda fase, chamada de estratificacdo, escurecimento ou dissimulacdo, o0s
criminosos realizacdo diversas operacdes financeiras com intuito de afastar de maneira
definitiva o capital de sua origem ilicita. O objetivo e impedir que as autoridades estatais

rastreiem a origem ilegal do capital. Segundo Andreucce:

Dissimulacédo, também chamada de controle ou estratificacdo (empilage), que objetiva
dissociar o dinheiro da sua origem, dificultando a obtencdo de sua ilegalidade
(rastreamento) — geralmente o dinheiro é movimentado de forma eletr6nica, ou
depositado em empresas-fantasma, ou misturado com dinheiro licito. O objetivo, aqui,
é afastar o maximo possivel o dinheiro de sua origem ilegal, através de mdltiplas
transagBes (ANDREUCCE, 2018).

Na terceira e ultima fase, denominada de integracdo, o lavador dara uma explicacao ao
capital na tentativa de Ihe conceder aparéncia de legalidade. Sao realizadas diversas operacfes
financeiras, desta vez abertamente, onde tudo é contabilizado e tributado. Desta forma, o

dinheiro é reintroduzido na economia com aparéncia de licitude. Madroni ensina que:
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O agente cria justificagdes ou explicacbes aparentemente legitimas para 0s recursos
lavados e os aplica abertamente na economia legitima, sob forma de investimentos ou
compra de ativos. Nesta Gltima etapa, o dinheiro é incorporado formalmente aos
setores regulares da economia. Essa integracdo permite criar organizacdes de fachada
que prestam servigcos entre si. As organizagBes criminosas buscam investir em
negdcios que facilitem suas atividades e, uma vez formada a cadeia, torna-se cada vez
mais facil legitimar o dinheiro ilegal. Integracdo é, portanto, o estagio final para a
transformacdo de dinheiro sujo em dinheiro aparentemente licito (MADRONI, 2018).

Por derradeiro, frise-se que a lavagem nem sempre € um fendmeno complexo que exige
do agente a execucdo de técnicas elaborados e profundo conhecimento do sistema financeiro.
Para atingir a terceira fase, a depender do volume de capital a ser disfarcado e das medidas
adotadas pelo pais onde se desenvolve, o lavador faz uso de métodos simplificados e
conhecidos.

2.3 MODIFICACOES INTRODUZIDAS PELA LEI N° 12.683/12

Forcoso esclarecer que a finalidade Gltima do crime de lavagem de capitais é impedir
que os criminosos usufruam dos ganhos advindos de determinada conduta criminosa,
desencorajando, assim, a pratica de infracGes penais. Como exposto anteriormente, a Lei n°
9.613/98 é o instrumento normativo responsavel por tipificar a lavagem de capitais, e esta entre
as leis que compdem a legislacdo especial. Em seu art. 1° caput, 8 1° e § 2°, estabelece as
condutas caracterizadoras do delito, sendo, ademais, sua edicdo resultado do compromisso
assumido pelo Brasil ao ratificar a Convencdo das Nagdes Unidas contra o Trafico Ilicito de

Entorpecentes. Madroni preleciona que:

Essa legislacdo, que conjuga aspectos penais e processuais penais, teve o seu modelo
idealizado em decorréncia do incontido aumento da criminalidade organizada e
macroecondmica. Os governos de VArios paises perceberam que organizacdes
criminosas, especialmente as transnacionais, eram capazes de fomentar a sua
atividade por meio de mecanismos de “processamento” de ganhos ilicitos,
transformados em aparentemente licitos (MADRONI, 2018).

A lei insere-se nas legislacdes de segunda geracdo, na medida em que estabeleceu um
conjunto exaustivo de crimes antecedentes, ndo se restringindo ao trafico de drogas. Em
comentario acerca da necessidade de se criminalizar a lavagem de capitais e sua correlacdo com

o trafico de drogas, Lima esclarece que:

Consciente de que o tréfico ilicito gera rendimentos financeiros e grandes fortunas
que permitem as organizagdes criminosas transnacionais invadir, contaminar e
corromper as estruturas da Administracdo Publica, as atividades comerciais e
financeiras licitas e a sociedade em todos o0s seus niveis, decidiu-se privar as pessoas
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dedicadas ao trafico de drogas do produto de sua atividade criminosa e eliminar, pois,
o principal incentivo a essa atividade (LIMA, 2015, p. 286).

Com relagdo a instituicdo de um rol de crimes antecedentes cujo o proveito econdémico
ensejariam a configuracdo do crime de lavagem, o Ministro Nelson Jobim justifica, na
Exposicdo de Motivos n° 692, explica o porqué de ter optado por uma legislacdo de segunda
geracdo, ndo se restringindo ao trafico e drogas e substancias entorpecentes como infracdo

primaria:

Embora o narcotrafico seja a fonte principal das operacdes de lavagem de dinheiro,
ndo é a sua Unica vertente. Existem outros ilicitos, também de especial gravidade, que
funcionam como circulos viciosos relativamente a lavagem de dinheiro e a ocultacao
de bens, direitos e valores. S&o eles o terrorismo, o contrabando e o trafico de armas,
municdes ou material destinado a sua producdo, a extorsdo mediante seqiestro, 0s
crimes praticados por organizagdo criminosa, contra a administragéo pablica e contra
o sistema financeiro nacional (BRASIL, 1996).

Ainda, segundo consta no mesmo instrumento, o novo tipo penal estaria reservado aos
crimes graves e com caracteristicas transnacionais. Explica que ndo optou pela legislacéo de
terceira geracgéo, pois pretendia manter o crime de receptacdo e, caso optasse por nao restringir
0s crimes antecedentes a um rol taxativo (numerus clausus), estaria “massificando” a
criminalizacéo.

Importante ressaltar que, segundo a exposicao de motivos, a hipotese constante no art.
1° caput admitiria o dolo eventual, ja na hipétese do inciso I, § 2° do mesmo artigo, seria
admissivel apena do dolo direto, haja visto constar na redacdo original a expressao “que sabem
serem” produto de crime. Entretanto, ndo foi suficiente para colmatar as discussdes sobre a
admissd@o ou ndo do dolo eventual pela hipotese constante no caput.

Mais recentemente, contudo, fora promulgada a Lei n° 12.683, de 9 de julho de 2012,
cujo objetivo € tornar mais eficiente a persecucao penal nos crimes de lavagem, e trouxe consigo
mudancas significativas na legislacdo. Dentre as mudancas que a lei produziu, esta a extincao

do rol taxativo de crimes antecedentes. Em comentéario a extin¢do do rol, Madroni esclarece:

Alguns paises tém avan¢ado na criagdo de legisla¢des formadas por uma triplice
fronteira: penal, civil e regulatoria. No &mbito penal, a tendéncia é, com a chegada da
terceira geragdo, ampliar o “rol” de crimes antecedentes para toda e qualquer infragao
penal, desde que compativel com o subsequente crime de lavagem — ou seja, desde
que a natureza do crime antecedente comporte a pratica do subsequente (MADRONI,
2018).

Desde entdo, passaram a figurar como crimes antecedentes qualquer infragdo penal, Ou

seja, a partir da entrada em vigor da lei, qualquer crime ou contravengdo penal podera ensejar
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a prética da lavagem de capitais, inclusive a contravencdo penal de exploracdo de jogo de azar,

um dos ramos mais utilizados pelos lavadores no Brasil.

Com advento da Lei n° 12.683/12, a Lei n® 9.613/98 foi transformada em uma
legislacdo de terceira geracdo, porquanto, doravante, qualquer infracdo penal podera
figurar como antecedente da lavagem, desde que dela resulte a obtencdo de bens,
direitos ou valores cuja natureza, origem, localizagdo, disposi¢do, movimentagdo ou
propriedade, possa ser objeto de ocultagdo ou dissimulacdo (LIMA, 2015, p. 333).

No entanto, a alteracdo introduzida pela nova legislacéo que mais interessa a este estudo,
encontra-se na supressdo da expressdo contida no inciso I, 8 2°, art. 1°. Como exposto linhas
acima, o inciso | do paréagrafo segundo determinava que incorreriam nas mesmas penas quem
“utiliza, na atividade econdmica ou financeira, bens, direitos ou valores que sabem serem
provenientes de qualquer dos crimes antecedentes referidos neste artigo” (BRASIL, 1998).

Com a nova redacéo dada pela Lei n°® 12.683, a expressdo “que sabe serem” foi retirada
do texto legal, fortalecendo a discusséo acerca da admissao do dolo eventual pelo tipo penal da
lavagem, que, até entdo, se restringia a hipdtese constate no caput do art. 1°.

Fato é que a supressdo de tal expressdo deu maior margem de interpretacdo sobre 0s
elementos subjetivos do delito de lavagem de capitais, na medida em que 0s tipos penais
dolosos, via de regra, admitem tanto o dolo eventual quanto o direito, exceto quando o proprio
texto da lei determina o contrério.

Ademais, se aceita a tese que determina a admissdo o dolo eventual, surge a
possibilidade de aplicacdo da cegueira delibera, tambem, a hipdtese do § 2°, inciso I, pois “Na
verdade, o problema todo esta na aceitacdo do dolo eventual no que tange ao crime de lavagem
e, ademais, delimitar a imputacdo e os requisitos autorizadores da “instrucdo da avestruz” no
Direito Penal Brasileiro” (CALLEGARI; WEBER, 2017, p. 123). Discorrendo sobre o tema,

Lima desta que:

O problema ganha ainda mais relevancia se considerarmos que, geralmente, o agente
gue se dedica a atividade empresarial de lavagem de capitais se mostra indiferente a
origem e & natureza dos bens, direitos ou valores envolvidos. De fato, para ele, o
conhecimento pleno e inequivoco da origem ilicita poderia até mesmo prejudica-lo
posteriormente em um eventual processo criminal. O contratante de seus servicos, por
sua vez, também ndo tem interesse em revelar informagdes quanto & pratica da
infracdo antecedente, podendo inclusive escolher outro empresério se o lavador em
questdo se mostrar excessivamente curioso (LIMA, 2015, p. 323).

Conclui-se, portanto, que a admissdo ou ndo do dolo eventual € ponto fulcral quando se
fala em aplicagéo da cegueira deliberada. A discusséo se torna ainda mais relevante quando se
fala do delito de lavagem. A complexidade do delito e a profissionalizacdo daqueles que o

praticam, tornam a prova do dolo especialmente dificil de se obter, motivo pela qual a aplicagéo
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da teoria ganha terreno. O tema que serd melhor explorado a partir de agora nos proximos

topicos.

3. TIPO SUBJETIVO - DOLO E CULPA NO DELITO DE LAVAGEM DE CAPITAIS

A lei ndo menciona de maneira expressa a possibilidade de punicdo a titulo culposo
daquele que leva a feito o delito de lavagem de capitais. Tendo em vista o disposto no art. 18,
paréagrafo unico do CP (BRASIL, 1940), responsavel por positivar a regra da excepcionalidade
do crime culposo, o elemento subjetivo necessario a configuracdo da lavagem, portanto, é o
dolo. E indispensavel que o agente tenha conhecimento da origem ilicita dos bens, direitos ou

valores os quais pretende inserindo na economia formal. Mandroni destaca:

[...] dever de oficio, da constatacdo de situacfes que se traduzem ou sejam suspeitas
de serem praticadas, como no exemplo do funcionario de banco que, por culpa, deixa
de reportar a situacdo de movimentagdo financeira andmala as autoridades
competentes. A conduta culposa, quando prevista na legislagdo, vem acompanhada
necessariamente de normas e regulamentos que devem ser observados de forma rigida
pelo funcionério incumbido de executar as analises ou operacdes. E, entretanto, pouco
usual, e de dificil comprovacdo, pois requer alto indice de subjetivismo de
interpretacdo a respeito das supostas condutas (MADRONI, 2018).

Contudo, em que pese a existéncia da regra, restaram davidas quanto a admissao do dolo
eventual e da amplitude do conhecimento acerca do crime antecedente daquele que faz uso de
recursos com origem ilicita. Anteriormente a entrada em vigor da Lei n°® 12.683/12, exigia-se,
para configuracdo do dolo, o conhecimento especifico do argente acerca da pratica de um dos
crimes do rol taxativo. Com a extin¢do do rol, passou-se a exigir o conhecimento sobre a pratica
da infracdo penal cujos valores resultariam, ou seja, 0 conhecimento de sua origem ilicita.
Origine-se dai uma nova discussdo, desta vez relacionada a necessidade de conhecimento
especifico dos elementos e circunstancias da infracdo penal antecedente por parte do lavador.

Tendo em vista ndo ser indispensavel que o sujeito ativo tenha concorrido a infracédo
antecedente para que lhe seja imputado o crime de lavagem, e constatado que a lavagem é
levada a feito, habitualmente, por profissionais estranho as atividade criminosa gerado dos
valores, tal discussdo ganha relevo na medida que afetaria, inclusive, a eficacia da lei. Nessa

linha, Mello e Hernandes:

Nada obstante o dolo no crime de lavagem abarque a consciéncia da infracdo penal
antecedente, exigir do sujeito ativo preciso conhecimento acerca de suas
circunstancias e elementos teria significativo impacto na eficacia da lei, notadamente
em virtude da “terceirizagdo” do delito, que tem como consequéncia certo
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distanciamento entre o seu agente e o agente da conduta que produziu os ativos a
serem reciclados (MELLO; HERNANDES, 2020 aput MORO, 2007, p.95).

Lima (2015) destaca que a legislacdo ndo exige o conhecimento especifico a respeito
das circunstancias e elementos da infracdo antecedente, restando configurado o dolo se o agente
tenho conhecimento, tdo somente, que os valores sdo produto da prética de uma infracdo penal.
Destaca ndo ser politica-criminal adequada exigir o conhecimento detalhado da infracdo penal
primaria, tais como os relativos a autoria, tempo e lugar. Corroborando tal entendimento, Klein

assevera que:

Tendo em vista que o sujeito ativo do crime de lavagem néo €, necessariamente, 0
mesmo autor do delito antecedente, ndo se pode afirmar que ele age com consciéncia
e vontade para realizacdo do crime antecedente, mas sim que o dolo do crime de
lavagem “abrange a consciéncia do crime antecedente, ou, mais propriamente, que a
lavagem tem por objeto o produto do crime antecedente, bem como a vontade de lavar
o0 produto do crime antecedente (KLEIN, 2020, p.9 aput MORO, 2010, p. 58).

Dessa forma, ndo tendo o conhecimento ou, ao menos, ignorando origem ilicita dos bens
ou valores que compdem a sua conduta, ou seja, que estes decorrem de uma infracdo penal, o
agente estara incorrendo em erro de tipo. Nao importando em qual modalidade (se escusavel
ou inescusavel), o agente ndo podera ser responsabilizado, haja visto o tipo penal da lavagem
ndo suportar a modalidade culposa.

Segundo Moura (2020), Para configuracédo do delito, para além da consciéncia de estar
ocultando ou dissimulando produto advindo de uma infracdo penal, o autor deve ter sua conduta
dirigida a ocultacdo com fim na lavagem, ou seja, ocultar da justica a origem ilicita dos valores
e utiliza-los ou, pelo menos, aceitar seriamente que sua acdo logrard tal resultado,
caracterizando um especial fim de agir.

Preleciona Lima (2015) que, apesar de entendimento diverso de parte da doutrina, a
maioria entende ser necessario o especial fim de agir por parte do autor, consolidado na vontade
de reciclar o capital sujo inserindo-o na economia formal por intermédio de diversas operacoes
financeira, além do dolo em ocultar ou dissimular o produto direto ou indireto da infracao.
Afirma que a lavagem difere do favorecimento real justamente pelo especial fim de dar
aparéncia licita ao produto da infracdo penal. O autor afirma que a lavagem deve ser
compreendida como uma espécie de favorecimento real qualificado pela intencdo de ocultar os
bens através das técnicas de lavagem.

Para além de discussdo, ponto que gera acirrada controvérsia e no que concerne a
admissdo do dolo eventual como elemento subjetivo da lavagem de capitais. Como é sabido,

ndo existe no Cddigo Penal patrio uma divisdo dos delitos que admitem a modalidade do dolo
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eventual, com excecdo daqueles onde a prépria redacdo do tipo determina o dolo direto como
necessario a configuragdo do crime.

No tocante a lavagem de capitais, em comentario a nova redacao dada a Lei n® 9.613,
Nacur (2020) afirma ndo haver mais duvidas quando a intencdo do legislador em expandir a
punicdo dos crimes de lavagem de capitais e incluir a punicdo daquele que age com dolo
eventual. Prossegue afirmando ser o delito previsto no art. 2°, inciso Il é a Unica excecao, na
medida em que o tipo penal continua a exigir do agente o conhecimento que participa de grupo,
associacdo ou escritorio que tem como atividade a préatica de crimes, ndo bastando, portanto, a
mera previsibilidade do resultado. Nessa linha, Lima (2015) esclarece que os tipos penais, em
regra, admitem tanto a modalidade do dolo direto, quanto o dolo eventual. Em seguida, o autor

afirma;

Destarte, ha medida em que o caput do art. 1°, bem como os tipos penais do § 1°e §
2°,inciso 1, da Lei n° 9.613/13, ndo fazem uso da expressao equivalente, inexistindo
referéncia a qualquer circunstancia tipica referida especialmente ao dolo ou tendéncia
interna especifica, conclui-se que é perfeitamente possivel a imputacdo do delito de
lavagem tanto a titulo de dolo direto, quanto a titulo de dolo eventual (LIMA, 2015,
p. 322).

Como dito no tépico anterior, Antes mesmo da entrada em vigor da Lei n°® 12.683, havia
divergéncia quanto a possibilidade de punicdo daquele que pratica as condutas descritas no art.1
caput e que age com dolo eventual, a despeito da existéncia de orientacdo acerca do assunto no

item 40 da Exposicdo de Motivos n° 692:

Equipara o projeto, ainda, ao crime de lavagem de dinheiro a importagdo ou
exportacdo de bens com valores inexatos (art. 10, § 10, I11). Nesta hipdtese, como nas
anteriores, exige o projeto que a conduta descrita tenha como objetivo a ocultacdo ou
a dissimulacéo da utilizacdo de bens, direitos ou valores oriundos dos referidos crimes
antecedentes. EXige o projeto, nesses casos, 0 dolo direto, admitindo o dolo eventual
somente para a hip6tese do caput do artigo (BRASIL, 1996).

Madroni (2018), ao seu turno, entendem ndo haver duvidas quanto a exigéncia do dolo
direto para configuracdo do tipo penal descrito no caput do art. 1°, assim como nas hipoteses
do § 1°e seus incisos e do § 2° inciso Il. No tocante a este ultimo, afirma que a lei exige em sua
redacdo o necessario conhecimento por parte autor que participa de grupo, escritorio ou
associacdo que possui como atividade principal ou secundaria a lavagem. Assim sendo, nao
admite o dolo indireto eventual, mas o dolo indireto alternativo, ndo bastando, para tanto, que
0 autor apenas desconfie da atividade criminosa.

Com relacéo a hipotese do § 2°, inciso |, o referido autor faz uso dos mesmo argumento

anteriormente expostos, afirmando que a retirada da expressdo “que sabem serem” é evidéncia
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suficiente da admisséo do dolo indireto (alternativo ou eventual), na medida em que o direito
penal patrio, via de regra, admite tanto o dolo direto quanto o dolo eventual. O uso da expressao
“utilizar”, segundo o autor, induz ao entendimento que o individuo deveria saber da origem

ilicita dos valores. E pontua:

No tipo penal em questdo, quem utiliza na atividade econémica ou financeira bens,
direitos ou valores que sabe — direta ou indireta/eventualmente — serem provenientes
de infracdo penal, e assim — admite como consequéncia possivel de sua conduta, — e
deve incorrer nas penas nele previstas. No dispositivo foi usado o vocabulo utiliza e
ndo se manteve a expressao para ocultar ou dissimular a utilizacdo [...]. Ent&o, esse
“utilizar” pura e simplesmente — e de qualquer forma, sem mais se especificar o
objetivo — denota a deducdo de possibilidade de conhecimento da origem. Leia-se
“utilizou” aquilo que ndo lhe pertencia. [...] A punicdo pela pratica do delito, em dolo
eventual, por terceiro “lavador do dinheiro”, ¢, de fato, aspecto que “torna ou mantém
a Lei mais eficiente”, como a propria Lei, em seu enunciado, pretende ser. O contrario,
afastar-se a possivel incidéncia do dolo indireto/ alternativo ou eventual seria tornar a
lei mais branda, impensavel em uma reforma legislativa dessa natureza. Entdo,
conforme a interpretacdo do juizo, se o agente (terceiro) sabe (dolo direto) ou deveria
saber (dolo indireto) que os bens, direitos ou valores utilizados sdo provenientes da
infracdo penal, também deve responder pela pratica do delito (MANDRONI, 2018).

Barros e Silva (2020) defendem a impossibilidade de aplicacdo do dolo eventual aos
delitos de lavagem de capitais. Segundo os autores, a supressao da expressao “que sabem
serem” € 0 ponto ondem a parte da doutrina que defende a possibilidade de imputacéo a titulo
de dolo eventual sustenta seus argumentos genéricos da inexisténcia de vedacdo em lei ou na
auséncia de objecao juridica a adogéo de tal possibilidade

Dessa forma, afirmam que o termo proveniente, presente na redacdo do caput do art. 1°
¢ das demais condutas equiparadas, “trata-se de indicativo complementar do elemento
normativo do tipo, no sentido de que a “proveniéncia” elicita dos bens, direito ou valores, deve,
necessariamente, ser objeto de prévia ciéncia ou de acdo consciente por parte do agente [...]”
(BARROS; SILVA, 2020). Afirmam ndo ser correto produzir interpretacdo extensiva prejudicial
ao imputado, e substituir a auséncia de previsao legal da forma culposa pelo dolo eventual com
fito em evitar possiveis situacfes de impunidade ou para fomentar o rigor punitivo. Assim,

concluem os autores:

N&o aceitamos a imputagdo penal subjetiva, em sede de aplicagdo do dolo
eventual, porque, em qualquer das modalidades de crime de lavagem,
compreendendo ndo sé a figura principal descrita no caput do art. 1°, mas
também em todas as demais condutas paralelas evidenciadas nos seus dois
parégrafos e incisos, cuja redagdo j& explicitamos no item 2 desde trabalho,
necessariamente, deve incluir-se a configuracdo do desrespeito & norma
proibitiva de conduta (crime de lavagem) com obrigatoria comprovacdo do
seguinte “elemento normativo do tipo™: ciéncia prévia, ou a concorréncia de
acdo por parte do agente, no sentido de que os bens procedem de uma infracdo
penal anterior (BARROS; SILVA, 2020).
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Ao discutir o tema, Klein (2020) afirma a exigéncia do dolo genérico para configuragdo
do tipo previsto no caput do art. 1°. Contudo, as hipoteses previstas no § 1° e seus incisos e no
8 29, incisos | e I, exigem a existéncia de elemento objetivo especial. No caso do 8§ 1° e seus
incisos, além do dolo em realizar as condutas descritas, 0 agente deve agir com a intencao
especifica. JA& no caso do § 2° o agente deve agir com dolo genérico e no inciso | e,
concomitantemente, saber que os bens direitos ou valores s&o produto de crime antecedente; no
inciso 11, deve saber que a atividade principal ou secundéria do grupo que esta participando é
voltada para a préatica do crime de lavagem de capitais.

Destaca que, da mesma forma que acontece com os crimes de denunciacdo caluniosa,
em que se exige do agente conhecimento pleno acerca der se estar imputando determinado
crime a pessoa que saber ser inocente, “uma das féormulas possiveis ¢ exigir do tipo penal o
conhecimento pleno do resultado delitivo, afastando a possibilidade de configuracéo pelo mero
conhecimento ou possibilidade de ocorréncia” (KLEIN, 2020, p. 14 aput MORO, 2010, p. 61)

e, logo em seguida, a autora se posiciona:

Nessa toada, os tipos previstos nos incisos | e 11 do § 2° do artigo 1° da Lei de
Lavagem de Dinheiro contém essa formula. Da mesma forma, os tipos
subsidiarios do § 1° 1, II, 111, ao exigirem elementos subjetivo especial, ou
seja, a intencdo de ocultar ou dissimular a origem dos bem. Assim, no que se
refere a estes dispositivos, ndo ha possibilidade de aplicacdo de dolo eventual.
Ao contrario, o tipo principal contido no caput do art. 1° da Lei de Lavagem
ndo nos trouxe tal especificacdo (KLEIN, 2020, p. 14).

N&o ignorando os argumentos dispares expostos acima, fato é que a nova legislacao
retirou a expressao responsavel, outrora, por fundamentar os argumentos de grande parcela da
doutrina que entendia pela ndo admissao do dolo eventual pelo delito de lavagem de capitais,
enfraquecendo tal corrente e amenizando a discussao.

Importa frisar, ainda, que as alteracdes realizadas na legislacdo advieram da ineficacia
da persecucdo penal nos delitos de lavagem de capitais, pois, dentre outros evidéncia, acabava
por resultar em um baixo indice de condenacdes finais. Portando, conclui-se que a admissdo do
dolo eventual faz parte da intencdo do legislador em aprimorar a legislacdo e, desta forma,

tornar mais proficuo, por conseguinte, o combate a lavagem de capitais.

4. TEORIA DA CEGUERIA DELIBERADA

4.1 ORIGEM
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A teoria tem sua origem no direito inglés e remonta ao ano 1861, onde fora estabelecido
pela primeira vez uma relacdo entre conhecimento e cegueira deliberada no julgado Regina v.
Sleep. No caso em tela, Sleep foi condenado em primeiro grau por estar com a posse de barris
navais. O fato tipico tinha como seu elementar o conhecimento por parte do agente de que se
tratava de objetos de propriedade estatal (SYDOW, 2017; BURGEL, 2017; CALLEGARI;
WEBER 2017; FAYET, 2020). Ja no direito norte americano, a teoria foi utilizada pela primeira
vez no julgamento do caso United States v. Spurr, no ano de 1899.

A sentenga revisava a condenacdo de Spurr, Presidente de certo Banco em
Nashville, por ter certificado cheques emitidos por um cliente cujo conta
estava sem fundos. De acordo com a lei, a conduta praticada por Spurr
necessitava de violacdo intencionada dos preceitos que regulavam a emissao
de cheques.

O tribunal entendeu que o proposito especifico de violar a lei pdde ser
presumido, quando Spurr se manteve deliberadamente ignorante sobre o fato
de a conta ter, ou ndo, fundos, ou quando mostrou indiferenga grosseira pelo
seu dever de se assegurar de tal fato (Moser, 2020).

No Brasil, a teoria comeca a ser alvo de discussdo a partir do julgamento do assalto ao
banco central de fortaleza ocorrido no ano de 2005. O assalto é hoje considerado o maior da
histéria do pais, com a subtracdo de R$ 164.755,00 em notas de R$ 50,00. Segundo a sentenca
proferida em primeiro grau, os dois sécios da empresa revendedora de veiculos Brilhe Car
Automoveis, venderam a um terceiro, por intermédio de José Charles, onze veiculos no valor
de R$ 730.000,00 com a finalidade de lavar o dinheiro advindo do assalto. Fora deixado, ainda,
um saldo de R$ 230.00,00 para futura aquisi¢do de veiculos na revenda. A soma em dinheiro
foi levada ao estabelecimento pelo intermediario José Charles em nota de 50 R$, armazenados
em sacos de nailon.

O juizo singular entendeu que o acusado José Charles tenha efetivo conhecimento da
origem ilicita dos valores. Quanto as 0s socia da empresa revendedora, 0 magistrado entendeu
que os acusados tinham elementos suficientes para desconfiar da origem do dinheiro,
concluindo pela aplicacdo da Doutrina das Instruces do Avestruz.

Outro caso com grande repercussao, a acdo penal 470 (conhecida como mensalédo),
trouxa a discussdo ndo apenas a possibilidade de aplicacdo da cegueira deliberada, mas a
possibilidade de admissdo do dolo eventual ao delito de lavagem de capital. A Ministra Rosa
Weber se refere de maneira expressa a teoria da cegueira deliberada, de maneira a fundamentar
a aplicacdo do dolo eventual ao delito de lavagem. A admissdo do dolo eventual, segunda a
ministra, ndo necessita de previsdo especifica pelo tipo, pois esta vinculado a previsdo genérica

constate no art. 18, | do Cddigo Penal.
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Segundo a Ministra, o fato de o valores terem sido recebidos em dinheiro, bem como as
transacOes terem ocorrido em hotéis e por interpostas pessoas, seriam razdo suficiente para
acreditar que os beneficiarios faziam parte do esquema, ainda que a ocultacdo ou dissimulacdo
dos valores tenha sido levado a feito por agentes da empresa do réu.

Dessa forma, o fato dos beneficiario acusados ndo terem se preocupado com
a ilicitude da operacdo, bem como por ndo terem indagado acerca da origem
dos valores, configuraria a postura tipica daqueles que escolhem
deliberadamente fechar os olhos para que o que, de outra maneiram lhes seria
6bvio, ou seja, o agir com indiferenca, ignorancia ou cegueira deliberada
(BURGEL, 2017, p. 5).

Destaca que na agdo penal havia elementos probatorio suficientes para concluir que 0s
acusados beneficiarios agiram com dolo eventual, afirmando que qualquer pessoa razoavel
(figura do homem médio) recusaria o recebimento de tamanha quantia de dinheiro em espécie
naquelas condigdes ou, a0 menos, deveria ter se preocupado em aprofundar o seu conhecimento
sobre a origem do dinheiro e do motivo das transacdes serem realizadas naquelas circunstancias.

Em que pese este ndo ser o entendimento de todos os ministros, a fundamentacédo da
ministra serve para ilustrar a forma como a teoria vem sendo inicialmente acolhida e entendida

pelos tribunais brasileiros.

4.2 DELIMITACAO DO CONCEITO

A teoria da Cegueira Deliberada (willful Blindness Doctrine), também conhecida como
Doutrina das Instrucbes do Avestruz, Doutrina da Evitacdo da Consciéncia ou Ignorancia
Deliberada, trata-se da equiparacdo ao efetivo conhecimento, para fins de imputacdo subjetiva,
daquelas situac6es onde o individuo, mesmo suspeitando do carater ilicito de sua conduta, tendo
acesso as informacdes necessario para sanar este estado de incerteza e podendo aprofundar seu
conhecimento sobre os elementos do tipo penal, ndo o faz com objetivo em auferir vantagem e
evitar o enfrentamento de um possivel processo penal.

Nesse sentido, na cegueira deliberada, ha auséncia de esforcos por parte do individuo
em esclarecer determinada situacdo suspeita, a qual poderia ser sem muita dificuldade dada a
disponibilidades das informacGes necessarias para tanto.

Edinger (2019) desenvolveu um conceito de cegueira deliberada a luz do dolo eventual
e de uma perspectiva normativa do dolo — cegueira deliberada como indicador do dolo eventual.
Segundo o autor, dolo eventual trata-se de um continuar atuando mesmo diante da possibilidade

de ocorréncia de determinada situacdo fatica. Assim, assentir ou se conformar (referindo-se a
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teoria do consentimento) é o mesmo que decidir, ou seja, assumir o risco envolve graus de saber
e graus de queres, em ambos 0s casos o individuo decide; o individuo decide pelo provavel
perigo de dano ao bem juridico protegido.

Nesse sentido, a constatacdo da cegueira deliberada do agente é uma forma possivel de
assuncao de risco, pois “ao escolher ignorar, ao decidir ignorar, ainda que ciente do perigo de
violacdo a determinado bem juridico (conhecimento ndo-atual), provado por indicadores
factuais, adiro subjetivamente ao curso causal deflagrado — ou incrementado — pela minha
conduta” (EDINGER, 2019, p. 91). Nesta senda, o autor apresenta a seguinte proposta de
conceito de cegueira deliberada:

Constata-se a cegueira deliberada quando, acima de qualquer divida razoavel, a
pessoa evita, deliberadamente, conhecer, em maior grau, determinado fato pertinente
a pratica de determinada conduta penalmente relevante, a ela atribuivel, mesmo se
tendo acesso a elementos que tornariam esse maior e melhor conhecimento possivel
(EDINGER, 2019, p. 150).

Ademais, afirma que o conceito se amolda ao dolo eventual e preenche os requisitos
necessarios de um conceito consonante com os principios da culpabilidade e da legalidade. Em
seguida, o autor trabalha ideia de cegueira deliberada como o indicador do dolo eventual, onde,
a partir de um perspectiva normativa do dolo, fala em imputacdo do dolo por meio de
indicadores externos que se referem a aspectos faticos, os quais podem ser objeto de prova no

processo penal. Portanto, afirma:

Em outras palavras, a cegueira deliberada se atribui a um sujeito, utilizando-se, para
tanto, de verificacdo empirica, a partir das quais se conclui pela presenca de dolo,
necessariamente referenciavel ao sujeito. [...] A cegueira delibera, como indicador do
dolo, é caracteristica atribuida a partir dos fatos narrados. Mais especificamente,
primeiro se atribui, provando, a cegueira deliberada para, posteriormente, afirmar-se
que, com isso, esta-se diante de uma situacéo de dolo eventual (EDINGER, 2019, p.
151).

Sydow (2019), ao seu turno, distingue cegueira deliberada de ignorancia deliberada.
Esta, restringe-se aos casos em que o individuo se encontra em davida sobre algum elemento
do tipo penal e deixa, propositadamente, de tentar cessar este estado de incerteza com vista nas
vantagens que isso poderia gerar. O individuo, aqui, compreende parte do carater ilicito de sua
conduta, mas busca subterflgios para evitar reponsabilidade por dolo direto ou eventual. Diz
ser a ignorancia genuina, mas vencivel. Assim como no instituto do erro, a vencibilidade possui
carater basilar para determinar a reprovabilidade da conduta. Observa-se que a ignorancia

delibera esta em consonancia com o conceito mais classico de cegueira delibera, onde individuo
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percebe a probabilidade da existéncia de um fato, poderia confiar sua crenga com um simples
ato, mas abstém-se de fazé-lo porque ele quer permanecer ignorante.

Jé& na cegueira deliberada em sentido estrito, segundo 0 mesmo autor, o individuo realiza
um prognostico acerca dos resultados futuros de sua conduta ou de terceiros. Aqui, é criada
uma estratégia para ndo recepcao de informag6es que proporcionem o conhecimento efetivo de
elementos de determinado tipo penal, para que, com isso, o0 individuo ndo possa ser
responsabilizado. Dessa foram, trata-se daquelas situagcdes onde “a pessoa premeditadamente
trabalha seu elemento de inconsciéncia acerca de situagdes futuras” (SYDOW, 2019, p. 62).
Em seguida, o autor afirma:

Cremos se adequado nominar de ignorancia deliberada a situagdo em que o direito
penal se utiliza da imputacdo subjetiva e expande o conceito de dolo, abarcando
situacBes exteriores as teorias classicas do instituto e que regularmente nao poderiam

ser abarcada no tipo subjetivo e utiliza esse esforco dogmatico para atribuicdo de
responsabilidade (SYDOW, 2019, p.63).

O autor responsavel, contudo, por desenvolver o conceito de cegueira deliberada em
sentido estrido € Ramon Ragués i Vallés. Callegari e Weber comentam o entendimento do autor

sobre a punigédo concedida aquele que age com ignorancia deliberada:

[...] por questdes punitivas, as situacles de ignorancia deliberada em sentido estrito
motivadas para fins de tese defensiva e elisdo penal devem ser comparadas a dolo
eventual, ultrapassando a figura da mera negligéncia. Assim, para o autor, a figura da
cegueira delibera em sentido estrito, que deve ser punida como dolosa, traduz-se na
auséncia de conhecimento pleno dos elementos ou circunstancia de um tipo penal em
razdo da prévia decisdo de negativa de investigacdo (CALLEGARI; WEBER, 2017,
p. 180).

Conclui-se que, conquanto os conceitos apresentados permitam vislumbrar situac6es de
fato potencialmente dolosas, percebe-se, de antemao, entraves a adequacéo da cegueira delibera
ao ordenamento penal patrio, notadamente com relacdo a atualidade, entendida aqui como um

dos requisitos para configuracao do dolo.

5. TEORIAS DO DOLO

Valendo-se do que foi dito no tépico anterior, antes de adentrar a discussdo acerca da
compatibilidade da teoria da cegueira delibera ao ordenamento juridico patrio e sua aplicacédo
ao delito de lavagem, necessario se faz recapitular as teorias do dolo desenvolvidas e
implementadas a dogmatica penal, haja visto, como restou claro ao decorrer deste estudo, ser o

campo a qual pertence a teoria.
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O dolo é entendido como a consciéncia e a vontade direcionada a pratica de determinada
conduta, que deve resulte em lesdo a um bem juridico tutelado pelo direito penal, ou seja, uma
conduta dirigira a producéo de um resultado tipico. Assim sendo, o dolo e composto por dois
elementos: intelectivo e volitivo. O primeiro diz respeito a consciéncia acerca dos elementos
que compdem o tipo penal; o segundo, a vontade livre de praticar a conduta incriminadora.
Ademais, o dolo deve estar presente no momento da consumacgdo do delito, deve ser uma
vontade capaz de produzir um resultado com relevancia penal e deve comportar todos os
elementos objetivos do tipo.

A teoria da vontade preconiza que o dolo e a vontade dirigida a um resultado. Aqui,
prepondera 0 elemento volitivo, ndo bastando a mera representacdo por parte do agente da
possibilidade da ocorréncia de um resultado, deve existir vontade de praticar a acdo e obter

éxito no resultado.

A esséncia do dolo de estar na vontade, ndo de violar a lei, mas de realizar a acdo e
obter o resultado. Essa teoria ndo nega a existéncia da representacdo (consciéncia) do
fato, que é indispensével, mas destaca, sobretudo, a importancia da vontade de causar
o resultado. Na verdade, vontade e consciéncia (representacdo) sao, numa linguagem
figurada, uma espécie de irmas siamesas, uma ndo vive sem a outra, pois a previsdo
sem vontade e algo completamente inexpressivo, indiferente ao Direito Penal, e ao
vontade sem representacdo, isto €, sem previsdo, € absolutamente impossivel, eis que
vazia de contetdo (BITENCOURT, 2018).

A teoria do consentimento determina que o agente deve, inicialmente, prever o resultado
como possivel e se conformar com a ocorréncia deste. Em outras palavras, o agente deve
consentir com a eventual producéo do resultado, ndo entendo este como de ocorréncia certa. O
dolo, aqui, diferencia-se da culpa na medida em que o agente prevé a probabilidade da
ocorréncia do resultado e ndo acredita firmemente na sua ndo ocorréncia, vindo a aprova-la ou

aceita-la.

Ja a teoria do assentimento diz que atua com dolo aquele que, antevendo como
possivel o resultado lesivo com a prética de sua conduta, mesmo ndo o querendo de
forma direta, ndo se importa com a sua ocorréncia, assumindo o risco de vir a produzi-
lo. Aqui o agente ndo quer o resultado diretamente, mas o entende como possivel e o
aceita (GRECO, 2017).

Diversamente da teoria acima, na teoria da indefere o agente ndo precisa aprovar,
consentir ou se conformar com o possivel resultado de sua conduta. Aqui ainda se exige o
elemento cognitivo e volitivo, conquanto este Gltimo se apresente em menor intensidade, sendo
suficiente a indiferente para configuracgéo do dolo.

Na teoria da representacao, por sua vez, apenas o elemento intelectivo se faz necessario

para a configuracdo do dolo, sendo suficiente para configurar o dolo apenas a previsdo do
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resultado pelo agente. Sera realizada uma anélise objetiva do caso concreto, se constatado ser
possivel a ocorréncia do resultado, restara configurado o dolo.

Por fim, a teoria da probabilidade também rechaca o elemento volitivo para
configuracdo do dolo (dolo eventual) e se distingui da anterior pela intensidade da previsao.
Assim, para esta teoria, 0 agente deve prever a probabilidade da ocorréncia do resultado, néo
sendo suficiente a mera previsdo da possibilidade de ocorréncia do resultado, mas, em maior
intensidade, a probabilidade da ocorréncia. Aqui, 0 resultado esta mais proximo de ser
alcancado, de forma que o agente detém maior previsibilidade.

Na verdade, a teoria da probabilidade trabalha com dados estatisticos, ou seja, se de
acordo com determinado comportamento praticado pelo agente, estatisticamente,
houvesse grande probabilidade de ocorréncia do resultado, estariamos diante do dolo
eventual (GRECO, 2017).

Conforme deflui do art. 18 Codigo Penal (BRASIL, 1940), a teoria adotada pelo direito
penal brasileira é da vontade e do consentimento, haja visto o seu inciso | determinar que havera

crime doloso quando o agente quis o resultado ou assumiu o risco de produzi-lo.

6. DOLO DIRETO, DOLO EVENTUAL E CULPA CONCIENTE

Contudo, questdo que apresenta consideravel complexidade, e que deve ser analisada
cuidadosamente em cada caso concreto, € a relativa a diferenciacdo do dolo eventual e da culpa
consciente. O dolo direito (teoria da vontade) diferencia-se do eventual por ter o agente, no dolo
direito, sua conduta dirigida finalisticamente a consecu¢do de um delito por ele almejado,
enquanto no dolo eventual (teoria do consentimento) o agente dirige a sua conduta a
determinado fim, prevendo a probabilidade de resultado tipico diverso, aceitando-o ou se
conformando com este. Em outras palavras, no dolo eventual o agente ndo deseja o resultado,
mas assume o risco de produzi-lo.

Segundo as teorias adotadas pelo Codigo Penal acima descritas, para configuracdo do
dolo eventual, deve se fazer presente os elementos volitivos e intelectivos, ndo bastando que o
agente tenha conhecimento dos elementos objetivos que compdem o tipo penal, mas, também,
deve se comportar de maneira indiferente ou aceitar o resultado anteriormente previsto.

A culpa, a seu tuno, decorre da violacdo dos deveres de cuidado pelo agente, que age
com negligéncia, imprudéncia ou impericia. Divide-se em culpa inconsciente (sem previsao) e
culpa consciente (com previsdo). Na primeira, 0 agente tem apenas a possibilidade de prever,

mas ndo o prevé por questdes internas, ndo praticando o ato em si de previsdo. Na culpa
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inconsciente, portanto, estdo ausentes a previsibilidade e a vontade, necessario a configuracdo
do dolo. Na segunda, semelhante ao dolo eventual, o agente prevé o resultado, mas acredita
firmemente na sua ndo ocorréncia.

Deduz-se, portanto, que o dolo do eventual e a culpa consciente estdo situados entre 0s
dois extremos, entre o dolo direito e a culpa. Comentado sobre assunto, ensina Nucci:

Trata-se de distincdo tedrica plausivel, embora, na pratica, seja muito complexa e
dificil. Em ambas as situacdes o agente tem a previsdo do resultado que sua conduta
pode causar, embora na culpa consciente ndo o admite como possivel, esperando,
sinceramente, a sua ndo ocorréncia; no dolo eventual, admite a possibilidade de se
concretizar, sendo-lhe indiferente. E o que se denomina por assumir o risco (NUCCI,
2017, p. 271).

Nessa diapaséo, o ponto de distingdo entre os dois institutos encontra-se na vontade do
agente. No dolo eventual, o agente prevé com maior probabilidade o resultado, tendo-o como
certo e agindo de maneira indiferente, pois o desejo de atingir o resultado incialmente intentado
ndo é capaz de fazé-lo desistir, ainda que tenha ciéncia que sua conduta resultara em um ilicito.
Ja na culpa consciente, o individuo prevé a possibilidade de ocorréncia do resultado, mas
prossegue acreditando que este ndo ocorrerd. Nucci destaca que, “em sa consciéncia, distinguir
entre culpa consciente e dolo eventual € uma tarefa de pura adivinhacdo. Na maioria dos casos,
inexiste provas certa do que se passa na mente do agente, no momento de sua conduta” (NUCCI,
2017, p. 272). O mesmo autor ainda afirma que a culpa consciente deveria ser absorvida pelo
dolo eventual, pois quem prevé um resultado mais grave, deve interromper imediatamente a
continuidade da sua conduta em direcdo ao resultado incialmente pretendido.

Tal discussdo mostra-se relevante para o estudo da cegueira deliberada, na medida em
que a teoria da cegueira deliberada vem sendo reconhecida como uma forma de assuncéo de
risco. Assim, apoiando-se o julgador na mera desconfianca do conhecimento de determino
elemento do tipo por parte do agente, a consequente aplicacdo equivocada da teoria pode
conduzir ao reconhecimento do dolo eventual em situacdes que, de fato, amoldam-se a culpa
consciente, fazendo com que o réu receba uma sentenca mais severa em decorréncia do

reconhecimento do dolo.

7. DA COMPATIBILIDADE DA CEGUEIRA DELIBERADA AO CIVIL LAW
BRASILEIRO E SUA APLICACAO AO DELITO DE LAVAGEM DE CAPITAIS

Como exposto, a prova do dolo é dificil tarefa outorgada a acusagdo no processo penal,

seja por ndo possuir dimensdo matéria ou por preceder a propria conduta. Destarte, restou claro
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no inicio deste trabalho, apds se discorrer sobre a lavagem de capitais, ser este um crime
complexo e de multiplas facetas praticado, preponderantemente, por profissionais estranhos a
consumacao da infracéo penal primaria capazes de camuflar suas atividades, fazendo com que
tal tarefa tonar-se sobremaneira dificultosa, notadamente quanto a demonstracdo do elemento
cognitivo/intelectivo do dolo.

E aqui onde repousa a contribuicdo da cegueira deliberada a eficacia persecucéo penal
e, por conseguinte, da lei, sendo o motivo pelo qual vem sendo aplicada pelos tribunais
brasileiros e espanhéis, acentuadamente nos julgamentos que versam sobre a lavagem de

capitais. Lima, acerca da importancia da teoria nos processos que tratam da lavagem, afirma:

Por isso, é extremamente comum que o terceiro responsavel pela lavagem de capitais
procure, deliberadamente, evitar a consciéncia quanto a origem ilicita dos valores por
ele mascarados. Afinal, assim agindo, se acaso vier a ser responsabilizado pelo crime
de lavagem de capitais, podera sustentar a auséncia do elemento cognitivo do dolo, o
que pode dar ensejo a eventual decreto absolutério em virtude da atipicidade da
conduta (LIMA, 2015, p. 326).

Contudo, a contribuicdo para eficacia da persecucdo penal, em especial nos crimes de
branqueamento, ndo autoriza sua importacdo sem maiores reflexdes quanto a sua
compatibilidade ao ordenamento juridico patria, haja visto ser produto de uma construcdo
jurisprudencial de paises cujo sistema se baseia no cammon law. Importa ressaltar, ainda, que
a teoria enfrenta problemas de aplicacdo até mesmo no pais onde melhor se desenvolveu (EUA).
A afirmacdo é de que ela vem sendo utilizada por necessidades politico-criminais,
representando, para os que criticam sua utilizacdo, uma consequéncia do ativismo juridico
intensificado pela auséncia de norma que traga uma defini¢cdo univoca de cegueira deliberada.

No Brasil, a teoria vem conquistando seu espago nas motivacdes dos julgados, onde
serve de fundamento a existéncia do dolo eventual. Sobre o assunto, Fayet (2020) afirma a
desnecessidade da importacdo e utilizacdo da cegueira deliberada pelos tribunais brasileiros.
Segundo o autor, aléem dos institutos de responsabilizacdo subjetiva do direito penal patrio nao
coincidirem com a teoria da cegueira deliberada e os demais elementos existentes na
codificacdo penal norte-americana - a qual possui categorias de responsabilizacdo subjetiva
diferentes das nossas, ndo se pode flexibilizar ou expandir os conceitos de dolo e culpa, pois,
conforme a doutrina e o Codigo Penal, tais elementos ndo possuem lacunas a serem
preenchidas. Assim, afirma ser equivocada a utilizacdo da teoria pelos tribunais, posto que o
direito nacional possui categorias proprias de responsabilizacdo penal subjetiva, quais sejam, 0

dolo direito, dolo eventual e a culpa (consciente e inconsciente).
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Burgel (2017), por sua vez, afirma que os tribunais tém utilizado a teoria com a intengéo
de aumentar a margem de punicdo. Diante da impossibilidade de ser provar o dolo, 0s mesmos
vém utilizando a teoria para evitar a impunidade por motivos de politica criminal. Segunda a
autora, a teoria serve para lastrear condenag6es fundadas em uma responsabilidade objetiva e,
por este motivo, aléem de desnecesséria, a utilizacdo da teoria é perigosa.

Sobre a equiparacdo da cegueira deliberada ao dolo eventual, a autora afirma néo ser
possivel, tendo em vista que, para se imputar a pratica determinado delito a um individuo, este
deve ter conhecimento minimo dos elementos do tipo. N&o tendo o agente o conhecimento
minimo dos elementos no momento da pratica do delito, mesmo que ndo o tenho por ter se
colocado, deliberadamente, em situacdo de ignorancia, ndo havera o dolo. Assim, a autora

afirma;

Em primeiro lugar, ndo se pode equipara o dolo eventual a cegueira deliberada, pois,
como ja referido anteriormente, no dolo eventual ha necessidade da consciéncia e
previsdo por parte do agente de que a criacdo da barreira para o seu conhecimento
facilitardo a pratica de ilicitos, enquanto na cegueira deliberada ndo é necessario essa
consciéncia, sendo suficiente para a imputacgdo o fato do agente ndo ter interesse em
conhecer, bem como apenas um provavel conhecimento (BURGEL, 2017, p.11).

Em sentido oposto, Gallegari e Weber (2017) destacam que o dolo eventual abrange
varia situacao encaradas como de cegueira deliberada pelo direito estrangeiro, resolvendo parte
das lacunas la existentes. Contudo, afirmam existirem casos limitrofes onde a teoria situa-se
entre o dolo e a culpa e vislumbram a possibilidade de recepcao da teoria pelos sistemas de civil
law e sua conformidade ao dolo eventual. Com relacdo a forma como os tribunais vém
utilizando a teoria, entretanto, os autores entendem que:

[...] preocupa a maneira que vem sendo aplicada uma lei para romper com o lex post.
A cegueira deliberada, ao contrario do que se pensa, pode terminar sendo um meio de
levar toda negligéncia a conduta dolosa, permitindo, por meio dessa equiparacao, a
puni¢do de um agente que agiu com culpa consciente, mas que, frente a lei, ndo

responderia por nada, uma vez que ndo existe previsdo da modalidade culposa
(GALLEGARI; WEBER, 2017, p.194).

Ademais, alguns autores comparam a teoria cegueira deliberada ao erro de tipos, e
afirmam que a aplicacdo da teoria resultaria em uma analogia in malam partem, tendo em vista
que, como fora demonstrado no tdpico 3, o tipo penal da lavagem ndo admitir a modalidade
culposa e a ignorancia (legitima) acerca origem ilicita dos bens levaria a uma sentenca
absolutoria. Sobre a questdo, Gallegari e Weber (2017) esclarecem que na cegueira deliberada
existe a identificacdo da possibilidade de crime, havendo uma agéo positiva do agente para
evitar chegar ao conhecimento pleno. J& no erro de tipo, ndo ha sequer a representacdo do

elemento objetivo do delito, o que exclui o dolo. Sydow, ao seu turno, afirma:
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O reconhecimento da figura da cegueira delibera, acreditamos, pode vir a enfraquecer
tratamento juridico dado pelo instituto do erro, uma vez que modifica a légica da
situacdo de ignorancia, de modo a negar a estrutura do art. 20 do Codigo Penal
Brasileiro, piorando a situagdo do réu (SYDOW, 2019, p. 194).

Vallés (2007), talvez o autor que mais se dedicou ao estudo da cegueira deliberada,
justifica a utilizacdo da teoria e sua compatibilizacédo ao civil law, afirmando que o sujeito que
se cega deliberadamente demonstra um grau de indiferenca a integridade do bem juridico tdo
grave quanto aquele que age assumindo o risco, merecendo, portanto, a mesma puni¢do. O autor
ainda propde alguns requisitos que, aos se fazerem presentes em data situacao, caracterizam a
cegueira deliberada, sendo eles: a) auséncia de representacdo minima, pois o individuo ndo
possui a representacdo plena acerca dos elementos, e deixa de obter essa consciéncia
voluntariamente; b) a disponibilidade da informacdo que pudesse elucidar o conhecimento do
agente, pois apenas se fala em cegueira deliberada quando o individuo, voluntéaria e
intencionalmente, se mantem ignorante; c) dever de conhecimento, para fins de
responsabilizacdo do sujeito d) deve decidir se manter ignorante sobre a informacéo a qual tinha
o dever de conhecer; €) dever haver Intencdo de manter-se em estado de ignorancia pra evitar a
possivel descoberta do delito e uma futura condenacao, assim podendo alegar desconhecimento
do fato.

Mais especificamente no que tange a aplicacdo da teoria ao delito de lavagem de
capitais, apesar do entendimento do autor ser pela ndo admiss@o do dolo eventual pela espécie,
Bottini (2020) afirma ser possivel equiparar a cegueira deliberada ao dolo eventual, para tanto,

devendo se fazer presente alguns requisitos:

Em sintese, a cegueira deliberada somente é equiparada ao dolo eventual nos casos de
criacdo consciente e voluntéria de barreiras que evitam o conhecimento de indicios
sobre a proveniéncia ilicita de bens, nos quais o agente represente a possibilidade da
evitagdo recair sobre atos de lavagem de dinheiro (BOTTINI, 2020).

No entanto, em artigo mais recendo onde o autor comenta a a¢do penal 470 (mensaldo),
afirma que o melhor caminha a se seguir, € a “criacdo legislativa de novas modalidades de
imputacdo subjetiva, para além do dolo e da culpa, com patamares distintos de punicdo para
cada categoria, evitando-se o alargamento e a imprecisdo dos institutos e garantindo-se a
proporcionalidade na aplicagdo da pena” (BONNITI, 2020).

Logo, ver-se que a questdo relativa a recepcao da teoria ndo é pacifico e sdo poucos 0s
autores que realizaram estudos mais aprofundados sobre o tema. Como se s6 ndo bastasse, a

equiparacgdo ao dolo eventual representa mais uma barreira a sua aplicagdo ao delito de lavagem
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de capais, vez que, como exposto alhures, a admissdo do dolo eventual por tal delido gera

acirrada discussao doutrinaria, ndo existindo uma posicdo dominante sobre o tema.

8. CONCLUSAO

Conclui-se que a utilizagdo da cegueira delibera, seja em nosso direito ou no direito
comparado, ainda é recente e, na grande maioria das vezes, vem sendo aplicada pelos tribunais
sem maiores reflexdes sobre a sua natureza ou compatibilidade aos institutos de imputagéo
subjetiva, sendo poucos 0s autores que se ocuparam em realizar um estudo mais aprofunda
desta e, tampouco, se arriscam a propor uma interpretagdo consonante da teoria com o sistema
civil law. Assim, a equiparacdo da cegueira deliberada ao dolo eventual perpassa por questdes
como a da sua conformidade ao principio da culpabilidade, responsavel por vedar a
responsabilizacdo objetiva, assim como, ao principio da legalidade, principio basilar do direito
penal e que impede a interpretacdo analogica da norma penal.

Com relacdo a lavagem de capitais, apesar da frequente utilizacdo da cegueira
deliberada em casos que versam sobre a o fendmeno do branqueamento, a discussédo existente
sobre a admissao do dolo eventual pela espécie, tendo como base a legislacdo patria, constitui
mais um obstaculo a sua aplicacdo. No mesmo sentido, a contribuicdo da teoria a persecucéao
penal, dada a particularidade do tipo penal que permite sua pratica por estranhos a infracéo
penal primaria, ndo pode servir de fundamente a utilizacdo da teoria como subterfugio para
atribuicdo do dolo e sanar uma possivel situacdo de impunidade por falta de provas, sob pena
de afronta aos limites constitucionais e de se proceder ao ativismo judicial.

Em que pese toda controvérsia existente entorno da legalidade da cegueira deliberada,
a tendéncia é pela disseminacdo da sua aplicacdo ao delito de lavagem de capitais. O
GAFI/FATF acolhe a ideia da cegueira deliberada e emite relatorio onde identifica situacdes de
cegueira deliberada e as consequéncias de tal conduta. A teoria ainda constitui modalidade de
imputacdo subjetiva no Tribunal Penal Internacional, com assento no art. 28 do Estatuto de
Roma (BRASIL, 2002), e as Convenc¢des das Nacbes Unidas contra o Crime Organizado
Transnacional e contra a Corrup¢do, instrumentos normativos que também buscam a repressdo
da lavagem, em seus art. 6° item 3, f (BRASIL, 2007) e art. 28 (BRASIL, 2006),
respectivamente em cada diploma, parecem aceitar a teoria da cegueira delibera. Some-se a isso
o tratamento dado pelos tribunais brasileiros a teoria, que vém, reiteradamente, acolhendo-a em
diversos julgados, temos a contacdo da importancia de se conceder maior atencdo a questdo em

ambito nacional.
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