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RESUMO

O presente trabalho tem como finalidade analisar o uso do instituto da Delacao
Premiada em casos concretos que estdo em evidéncia nos dias de hoje. Para a
realizacdo desse estudo, foram analisadas as letras de lei presente no ordenamento
brasileiro, obras doutrinarias da &rea penal, artigos cientificos e ainda uma anélise
jurisprudencial para entender como os tribunais brasileiros se posicionam sobre a
guestdao. Como observado no presente trabalho, diversos doutrinadores defendem a
utilizacdo da colaboracdo premiada no combate aos crimes organizados que
assolam a patria, porém, a quem tenha pensamento diverso e ndo acredite na
eficiéncia do instituto, alegando que sua utilizacdo chega a ser contra 0s preceitos
da ética. O trabalho entdo busca entender como, na pratica, os aplicadores da lei
agem para utilizar o mecanismo da delacédo, e como 0os mesmos valoram aquilo que
€ passado pelos colaboradores. Além disso, procura-se também compreender como
esse mecanismo podera ser eficaz em casos concretos. Inicialmente procurou-se
entender como funcionam e quais sdo os meios de producdo probatéria, admitidos
por lei no Brasil. Logo ap6s, um estudo a fundo sobre o instituto da delacéo
premiada foi realizado, para compreender como o mesmo funciona e quais
beneficios e maleficios que o instituto tras para a persecucdo penal. Por fim, as
posi¢cdes doutrinarias de estudiosos do Direito foram analisadas, a fim de entender
guais motivos 0S mesmo possuem para apoiar ou se opor ao uso da colaboragéao
premiada.

PALAVRAS CHAVE: delacdo premiada; colaboracdo premiada; delator; processo
penal; meios probatérios; crime organizado; organiza¢cdes criminosas.



ABSTRAT

The present work has as object analyze the use of the institute deletion awardee in
concrete cases they are in evidence today. For the realization of this study we
analyzed the letters of the law present in the brazilian legal system, works of the
criminal area, scientific articles and a jurisprudential analysis to understand how the
Brazilian courts treat the topic. As observed, several doctrinators defend the use of
the collaboration awardee in combating to organized crime that scares the homeland,
however, there are those that do not believe in the efficiency of the institute, claiming
that its use goes as opposed to the ethical precepts. The work then quest
understands how, in practice, the applicators of the law operate to use the
mechanism of the delation, and how they value the testimony of the collaborator in
the process. Besides that, also seeks to understand how the mechanism can be
effective in concrete cases. Initially, sought to understand what the means of
producing evidence accepted in Brazil. Then, a detailed study about the institute of
the delation awardee was accomplished, to understand its operation and comprise
what attracted of good and bad to the process. Lastly, the doctrinal positions were
analyzed, with intention to understand what the motive is the doctrinators have to
support or oppose the use of the awardee collaboration.

Key Word: delation awardee; collaboration awardee; informer; criminal process;
proof; organized crime; criminal organizations.
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INTRODUCAO

O crescente aumento da criminalidade no Brasil faz com que o Estado procure
mecanismos que auxiliem na solugdo de delitos e no combate as organizacoes
criminosas. A luta contra o mundo do crime é bastante dificultada devido a grande
evolucéo e criatividade que 0s criminosos possuem, vale salientar que hoje podem
contar com meios mais globalizados e tecnoldgicos em suas acoes.

A dificuldade do Estado em manter a seguranca de seus cidadaos e a paz
social é imensa. Falho em diversos momentos, e sem recursos suficientes, a
deficiéncia do Estado fica estampada com a grande multiplicacao de infracdes da lei,
e, 0 Poder Judiciario hoje busca ferramentas que ajudem no confronto a esse
crescimento.

A delagdo premiada, instituto em estudo desse presente trabalho, € um dos
mecanismos utilizados pelo poder estatal como meio de producdo probatéria.
Mesmo que inserido na legislacdo brasileira ha muito tempo, apenas recentemente,
com o atual desequilibrio da politica interna brasileira, essa ferramenta foi tomar
grande notoriedade no pais, tendo em vista as grandes investigacdes — Operacao
Lava Jato — que estdo se utilizando dessa ferramenta para combater o crime
organizado.

Devido a grande notabilidade que a delagdo premiada passou a possuir nos
dias de hoje, considera-se de extrema importancia entender como funciona, e o que
é, o instituto em questdo. E de grande relevancia buscar distinguir se 0 mesmo é um
mecanismo constitucional ou se fere, por alguma razdo, a Constituicdo Federal, ou
se € uma ferramenta ética ou ndo. Também é pertinente entender como se da a
producdo de provas através dele, aprender quais beneficios e maleficios que o
mesmo tras para a legislacéo brasileira e para a persecuc¢ao penal, e principalmente,
compreender qual seré o valor probatério daquele depoimento de alguém que passa
de investigado a mecanismo de investigagédo do judiciario.

Bastante criticada por uns e defendida por outros, a utilizacdo do instituto da
delagdo premiada tras uma grande discussao entre juristas e doutrinadores. O maior
desentendimento paira sobre o fato da moralidade no uso do instituto, que tomara
como principal elemento o depoimento de um participe do crime, considerado pelos

criticos de seu uso como um traidor, antiético.



O presente trabalho parte de uma analise metodolégica documental e
bibliografica, com pesquisas em livros e artigos que tratam sobre o assunto.

As discussdes apresentadas, a seguir, sobre o tema estdo divididas em trés
capitulos. No primeiro capitulo, procura se entender um pouco o que € uma prova,
guais sdo os limites para se alcancar uma confirmacao de algo, quando essa prova
estaria maculada e, ademais, quais tipos de prova sao aceitos pelo direito penal
brasileiro.

No seguimento do trabalho, o segundo capitulo busca aprofundar-se no
instituto da delagcdo premiada. Trazendo as previsdes da legislacdo brasileira,
inicialmente & luz da Lei n° 12850 de 2013, que trouxe a colaboracdo premiada
expressamente em sua escrita, apresentando quais sdo 0s requisitos para a mesma
ser aceita. Logo apoés se fara uma averiguacédo de diversas leis anteriores a de 2013
gue ja traziam em seu texto, mesmo que de forma timida, o uso do direito “premial”.
No seguimento deste capitulo ocorrerd uma discussdo sobre a eficiéncia do instituto,
a relevancia no depoimento do delator e sobre a ética na utilizacdo do mesmo.

Por fim, no terceiro e ultimo capitulo sera efetivamente visto quais argumentos
dos doutrinadores que criticam e aprovam o0 uso da colaboracdo premiada.
Inicialmente serdo apresentados 0s opositores ao uso do instituto e seus
fundamentos, logo apds ocorrerd uma analise profunda das justificativas dos que
sdo a favor da delacdo, além de uma breve avaliagdo de como 0 mecanismo esta
sendo utilizado nos dias de hoje.

Nessa forma prevista a cima, passaremos a tratar sobre o tema previamente
exposto. Buscando ndo exaurir de todo o tema, mas sim, com O objetivo de

despertar no leitor o desejo pela pesquisa sobre o assunto.
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1 MEIOS DE OBTENCAO DE PROVAS: CONCEITOS,
CLASSIFICACOES E FINALIDADE

1.1 Apresentacao conceitual dos fundamentos gerais das provas

As provas, em ambito processual penal, sdo formas de convencimento
utilizadas pelas partes de um processo para certificar, através de uma demonstragédo
da verdade, o magistrado de algum ato juridico. A prova, sem davida alguma, é fator
de grande relevancia no andamento do processo, ou, para que seja realizada a
pretensdo de um ou mais direitos que estejam protegidos juridicamente, como
ensinam Nestor Tavora e Rosmar Rodrigues Alencar a cerca da teoria geral das
provas:

A demonstracdo da verdade dos fatos é feita por intermédio de
utilizacado probatoéria, e a prova é tudo aquilo que contribui para a
formagédo do convencimento do magistrado, demonstrando os fatos,
atos, ou ate mesmo o proprio direito discutido no litigio. *

Vale salientar que com as provas apresentadas o magistrado formara sua
conviccdo, sendo, por fim, esta a finalidade e objetivo da producdo de provas,
convencer o juiz a atender, através da apreciacdo da prova produzida, um pedido na
acdo ou na defesa apresentada. Ideia vinda do artigo 155 do Cdédigo de Processo
Penal Brasileiro, “O juiz formara sua convicgdo pela livre apreciagdo da prova
produzida em contraditério judicial, ndo podendo fundamentar sua decisdo
exclusivamente nos elementos informativos colhidos na investigacgo (...).” 2

Como supracitado, a producdo de provas esta diretamente interligada a uma
demonstracdo veridica dos acontecimentos. A prova é intimamente relacionada ao
fato, tendo em vista que através daquela a parte ira comprovar a veracidade de algo.

As provas deveram atender e comprovar aquilo dito nos autos. Sendo
necessario provar em plenitude o que foi afirmado, para que, apés o convencimento,
0 magistrado conduza alguma condenacéo ao autor. Valendo lembrar que a prova

plena devera conter a materialidade do ato, comprovando que existiu um ato ilicito

! TAVORA, Nestor. ALENCAR, Rosmar Rodrigues. Curso de DIREITO PROCESSUAL
PENAL. 10 ed. rev. ampl. e atual. Editora Jus Podivm, 2015. p. 560.

2 BRASIL. Lei n° 11.690, de 09 de junho de 2008. Diario Oficial [da] Republica Federativa
do Brasil, Poder Executivo, Brasilia, DF, em 09 de junho de 2008. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2007-2010/2008/Lei/L11690.htm#artl > Acesso
em: 13 de setembro de 2016.
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praticado, e apresentar ainda, o devido autor desta, criando um juizo de valor certo
ao magistrado quanto ao fato que esta apreciando.

Em alguns fatos no direito processual penal, se torna desnecessario a
producdo de provas, como por exemplo, os fatos notorios, que sdo aqueles
popularmente conhecidos como certos e veridicos, e os fatos axiomaticos ou
intuitivos, que séo os fatos que possuem for¢ca de provar algo por si sG, como, por

exemplo, rezam Nestor Tavora e Rosmar Rodrigues Alencar:

Os fatos axiomaticos ou intuitivos sdo aqueles que se auto
demonstram, tém forca probatéria propria, e também ndo dependem
de prova. Ex: o paragrafo Unico do art. 162 do CPP dispensa o
exame interno cadavérico, quando as lesdes externas permitirem
precisar a causa da morte, como no caso da decapitacdo, ou de
carbonizagéo do cadaver. Este fato seria evidente. A verdade salta
os olhos.

Além das duas maneiras citadas acima, existe também, como exemplos de
fatos que ndo necessitam de producdo probatéria para sua comprovacédo, os fatos
inGteis, que sdo aqueles que em nada alteraram a persecucdo penal, tornando
irrelevante a producédo de prova sobre.

Encontram-se também as presuncdes legais absolutas e relativas. A primeira,
chamada de “Juris et de jure”, € a presuncéo de quando a lei determina a veracidade
de um fato, sem permitir determinacado contraria, como por exemplo, o fato de menor
de 18 anos ser inimputavel, ndo podendo qualquer outra pessoa tentar produzir
prova que verse 0 contrario. Ja a presuncao legal relativa, ou, “juris tantum”, trata
sobre a admissao de prova em contrario para com alguma lei, como por exemplo, o
art. 217-A do Caodigo Penal, que passa a tratar relativamente a vulnerabilidade do
menor de 14 anos.

E de imensa importancia compreender sobre a desnecessidade de se
produzir provas, para que se torne mais facil o entendimento a cerca do que se é
necessario provar, e de como seré produzido essas provas.

Diversas sdo as maneiras de producdo probatoria, a Lei n° 12.850 de 02 de

agosto de 2013, disp6s em seu capitulo 3° algumas dessas expressamente:

3 TAVORA, Nestor. ALENCAR, Rosmar Rodrigues. Curso de DIREITO PROCESSUAL
PENAL. 10 ed. rev. ampl. e atual. Editora Jus Podivm, 2015. p. 563.
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Art. 3° Em qualquer fase da persecucdo penal, serdo permitidos,
sem prejuizo de outros ja previstos em lei, 0s seguintes meios de
obtencdo da prova:

| - colaboracédo premiada;

Il - captacdo ambiental de sinais eletromagnéticos, Opticos ou
acusticos;

Il - acdo controlada;

IV - acesso a registros de ligacoes telefonicas e teleméticas, a dados
cadastrais constantes de bancos de dados publicos ou privados e a
informag0des eleitorais ou comerciais;

V - interceptagdo de comunicagfes telefénicas e telematicas, nos
termos da legislacdo especifica;

VI - afastamento dos sigilos financeiro, bancario e fiscal, nos termos
da legislacdo especifica;

VIl - infiltrac&o, por policiais, em atividade de investigacdo, na forma
do art. 11;

VIII - cooperacdo entre instituicdbes e oOrgdos federais, distritais,
estaduais e municipais na busca de provas e informacdes de
interesse da investigacéo ou da instrug&o criminal.*

Os meios de provas podem ser entendidos como todo instrumento, podendo
este ser fatidico, documental ou de diversas outras maneiras, que sirva diretamente
ou indiretamente p ara que se descubra a verdade. Sdo, entdo, os métodos que
serdo utilizados para que se forme o convencimento do magistrado, lembrando
ainda, que o 6nus da prova, conforme versa o caput. do art. 176 do Cddigo de
Processo Penal, cabe a quem levante a alegagao. “Art. 176: A prova da alegacao
incumbira a quem a fizer (...).”

Devido a néo descricao especifica na norma sobre os meios de obtencédo de
provas, hoje, ha grande discrepancia entre os doutrinadores e aplicadores da lei
guando se trata sobre o tema. Em outras palavras, pode se dizer que a nao
taxatividade dos meios de se obter prova, apenas alguns estéo expressos em lei, faz
com que algumas brechas para provas ilicitas sejam abertas.

A limitacdo nos métodos é a grande discusséo que paira sobre o tema, alguns
estudiosos acreditam que minima deve ser a limitacdo no processo para que se

obtenha indicios sobre algum fato, ou seja, defendem o principio da liberdade de

* BRASIL. Lei n° 12.850, de 02 de agosto de 2013. Diario Oficial [da] Republica
Federativa do Brasil, Poder Executivo, Brasilia, DF, 02 de agosto de 2013. Disponivel em:
<www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2011-2014/2013/lei/112850.htm>. Acesso em: 13 de
setembro de 2016.

> BRASIL. Decreto-lei N° 3.689, de 03 de outubro de 1941. Diario Oficial [da] Republica
Federativa do Brasil, Poder Executivo, Brasilia, DF, 03 de outubro de 2013. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/Del3689Compilado.htm>. Acesso em: 13 de
setembro de 2016.
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prova, alegando que essa contencdo poderad causar prejuizos ao fim esperado.
Como reza Julio Mirabete:

Como no processo penal brasileiro vige o principio da verdade real,
ndo ha limitagdo dos meios de prova. A busca da verdade material
ou real, que preside a atividade probatéria do juiz, exige que o0s
requisitos da prova em sentido objetivo se reduzam ao minimo, de
modo que as partes possam utilizar-se dos meios de prova com
ampla liberdade. Visando o processo penal o interesse publico ou
social de repressdo ao crime, qualquer limitacdo a prova prejudica a
obtenc&o da verdade real e, portanto, a justa aplicacéo da lei.°
A luta para se alcancar a verdade nos processos faz com que o principio da
liberdade de prova chegue a prevalecer sobre alguns tantos outros. Porém, alguns
doutrinadores ndo aceitam a utilizacdo de provas reconhecidas como ilicitas no

processo, ja adverte Guilherme Nucci:

Os meios de prova podem ser licitos — que sdo admitidos pelo
ordenamento juridico — ou ilicitos — contrarios ao ordenamento.
Somente os primeiros devem ser levados em conta pelo juiz. Em
relacdo aos meios ilicitos, é preciso destacar que eles abrangem néo
somente os que forem expressamente proibidos por lei, mas também
0s imorais, antiéticos, atentatérios a dignidade e a liberdade da
pessoa humana e aos bons costumes, bem como os contrarios aos
principios gerais de direito.’

7

Pode-se entender que o principio da liberdade probatéria ndo é em todo
absoluto, ha algumas limitacbes que devem ser respeitadas no decorrer do
processo, ou seja, por mais que, para a persecucao penal, o que importe é a
verdade real, o rito deve ser rigorosamente seguido. As investigaces devem ser
realizadas de forma mais estrita possivel, porém, devem-se haver limites para que

no decorrer do processo nao haja nenhuma transgresséao da lei.

1.1.1 Principio da verdade real: o limite a liberdade de provas e a inadmissibilidade

de provas ilicitas

Como pode ser visto a cima, o principio da verdade real esta associado com 0

principio da liberdade de provas. Porém, o estudo especifico destes com mais

® MIRABETE, Julio Fabbrini. Processo penal. 18. ed. Editora Atlas, 2006. p. 252.
" NUCCI, Guilherme de Souza. Manual de processo penal e execugéo penal. 2. ed. rev.
atual e ampl. Revista dos Tribunais, 2006. p. 364.
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afinco, se torna necessario para que se entenda até onde pode se caracterizar como
necessario e dentro da lei, ou como abuso e alguma violacdo da legislagéo.

Ja se sabe que o objetivo final da producédo de provas € o descobrimento da
verdade para a defesa de alguma tutela jurisdicional. E o que se busca no decorrer
do processo é a alcancar a verdade real sobre algum fato. A verdade real, “permite a
utilizacdo de meios probatérios ndo disciplinados em lei, desde que moralmente

legitimos e nao afrontadores do préprio ordenamento.”®

Ou seja, seguindo 0 mesmo
raciocinio citado a cima, a liberdade de se provar algo é a regra, existindo algumas
excecOes que limitardo alguns atrevimentos encontrados.

Os limites existentes no ordenamento brasileiro s&o véarios, ndo sdo aceitas
no processo as provas oriundas de ilicitudes, ilegitimidades ou irregularidades.

A Constituicdo Federal, em seu art. 5°, inciso LVI dispde que:

Art.5° Todos sédo iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer
natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes
no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a
seguranca e a propriedade, nos termos seguintes:

(LV)I — Sé&o inadmissiveis, no processo, as provas obtidas por meios
ilicitos:®

As provas ilicitas sdo aquelas que violam disposi¢cdes legais ou principios
constitucionais penais. Tém-se como exemplo as interceptacdes telefénicas obtidas
sem permissao judicial ou a tortura como meio de confissdo. Elas se tornam ilicitas
no momento de sua coleta.

A prova ilegitima, por sua vez, sdo aquelas provas que ferem alguma norma
do direito processual, ou seja, sua ilegitimidade se da no decorrer do processo.
Como exemplo, pode-se utilizar o fato da juncdo de prova fora do prazo processual.
A prova é licita, por ser colhida de maneira ndo proibida por algum dispositivo legal,
porém, sofre com ilegitimidade, pois lesa o devido processo legal.

A prova irregular, segundo Paulo Rangel:

S&o irregulares as provas que, ndo obstante admitidas pela normal
processual, foram colhidas com infringéncia das formalidades legais

8 TAVORA, Nestor. ALENCAR, Rosmar Rodrigues. Curso de DIREITO PROCESSUAL
PENAL. 10 ed. rev. ampl. e atual. Editora Jus Podivm, 2015. p. 570.

® BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil, de 05 de outubro de 1988.
Brasilia, DF, 05 de outubro de 1988. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/Constituicao.htm>. Acesso em: 13 de
setembro de 2016.
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existentes. Quer-se dizer, embora a lei processual admita (no
proiba) um determinado tipo de prova, ela exige, para sua validade, o
cumprimento de determinadas formalidades que ndo sé&o
cumpridas.™

Ou seja, as provas que possuem irregularidades sdo aquelas que mesmo
com expressa liberagdo de coleta pelo judicial, “0 mandado ndo atenda aos
requisitos formais do art. 243 do CPP, quais sejam, mencionar os motivos e os fins
da diligencia, ser subscrito pelo escrivdo e pela autoridade que o fez expedir etc.” **
A prova irregular assemelha-se com a prova ilegitima, porém, grande parte dos
doutrinadores aceitam essa tripla classificacdo das provas ditas como proibidas.

Os tipos de provas vetadas citados a cima sao bastante comum nos
processos penais que correm no Brasil. Aprende-se com o0 visto que as provas
devem ser colhidas de maneira licita e legitima para os cunhos morais, ou seja,
devem ser coletadas de forma que nao firam nenhum preceito do direito material ou
processual.

Vale lembrar-se do que versa o art. 157 do Cdédigo de Processo Penal, em

redacao dada pela Lei n°® 11.690 de 2008, sobre as prova inadmissiveis:

Art. 157. Sao inadmissiveis, devendo ser desentranhadas do
processo, as provas ilicitas, assim entendidas as obtidas em violagao
a normas constitucionais ou legais.

8 1o Sao também inadmissiveis as provas derivadas das ilicitas,
salvo quando néo evidenciado o nexo de causalidade entre umas e
outras, ou quando as derivadas puderem ser obtidas por uma fonte
independente das primeiras.

§ 20 Considera-se fonte independente aquela que por si s6, seguindo
os tramites tipicos e de praxe, proprios da investigacdo ou instrucdo
criminal, seria capaz de conduzir ao fato objeto da prova.

8 30 Preclusa a decisdo de desentranhamento da prova declarada
inadmissivel, esta sera inutilizada por decisédo judicial, facultado as
partes acompanhar o incidente.”*?

Pode-se perceber com o artigo apresentado acima a preocupacdo do
legislador em desentranhar e ndo admitir as provas ilicitas. O mesmo chega a tratar
também das provas derivadas de ilicitudes, onde esta pode ndo conter nenhuma

irregularidade ou ilegitimidade, mas, por derivar de uma prova ilicita se tornara

1 RANGEL, Paulo. Direito Processual Penal. 7. Ed. Lumen Juris. p. 417.

1 TAVORA, Nestor. ALENCAR, Rosmar Rodrigues. Curso de DIREITO PROCESSUAL
PENAL. 10 ed. rev. ampl. e atual. Editora Jus Podivm, 2015. p. 571.

12 BRASIL. Lei n° 11.690, de 09 de junho de 2008. Diario Oficial [da] Republica Federativa
do Brasil, Poder Executivo, Brasilia, DF, em 09 de junho de 2008. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2007-2010/2008/Lei/L11690.htm#artl > Acesso
em: 13 de setembro de 2016.
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inapta para uso no processo, sendo por fim desentranhada. Caberd entdo ao juiz
determinar se tal prova é ilicita e deve ser rejeitada no processo, ou ndo. Podendo o
mesmo entender a prova como independente, ou seja, uma prova que por si SO seria

capaz de levar ao fato objeto da prova.

1.1.2 Teoria dos frutos da arvore envenenada: prova derivada de ilicitude e os casos

excepcionais

O paragrafo primeiro do artigo 157, citado a cima, nos leva a teoria dos frutos
da arvore envenenada (fruits of the poisonous tree), ou teoria da ilicitude por
derivacdo, conhecida na doutrina também como teoria da macula (taint doctrine).
Esse ideal teve consolidacdo no direito norte-americano, e afirma que toda e
qualguer prova que se derivar de uma prova ilicita também sera considera ilicita
para o processo.

A teoria em questéo afirma que toda e qualquer informacéo trazida aos autos
de forma ilicita devera ser afastada do processo, ou seja, estara, assim como a
primeira, contaminada e envenenada por aquela ilicitude.

Assim entende Nestor Tavora e Rosmar Rodrigues Alencar a cerca desta:

A producdo de prova ilicita pode ser de extrema prejudicialidade ao
processo. Os efeitos da ilicitude podem transcender a prova viciada,
contaminando todo o material dela decorrente. Em um juizo de causa
e efeito, tudo que é originario de uma prova ilicita seria imprestavel,
devendo ser desentranhada dos autos.*®

Continuando na ideia dos autores citados a cima, como exemplo da méacula

trazida por um prova ilicita para o processo, Tavora e Alencar versam:

(...), a prova ilicita produzida (&rvore), tem o conddo de contaminar
todas as provas dela decorrentes (frutos). Assim, diante de uma
confissdo obtida mediante tortura, prova embrionariamente ilicita,
cujas informacdes deram margem a uma busca e apreensdo
formalmente integra, € imperioso reconhecer que esta busca e
apreensdo esta contaminada, pois decorreu de uma prova ilicita.
Existindo prova ilicita, as demais provas dela derivadas, mesmo que

13 TAVORA, Nestor. ALENCAR, Rosmar Rodrigues. Curso de DIREITO PROCESSUAL
PENAL. 10 ed. rev. ampl. e atual. Editora Jus Podivm, 2015. p. 573.
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formalmente perfeitas, estardo maculadas no seu nascedouro. Este é
o entendimento, inclusive, do Supremo Tribunal Federal.**

O ordenamento juridico brasileiro incluiu esse conceito da teoria dos frutos da
arvore envenenada no art. 157, no paragrafo primeiro, do Codigo de Processo
Penal, incluido pela Lei n° 11.690 de 2008, onde trata sobre as provas inadmissiveis
por derivacdo. Nesse mesmo paragrafo, o legislador tratou de citar algumas
circunstancias, em especiais, que, por entendimento do magistrado, a prova
derivada de uma prova ilicita possa ser utilizada. Como por exemplo, quando o juiz
entende que nao foi evidenciado nexo de causalidade entre as provas, ou quando o
mesmo entender que a fonte da prova derivada for independente da primeira.

Entende-se entdo que a teoria dos frutos da arvore envenenada necessita de
uma regra basica para ser aplicada. Ela carece que exista nexo de causalidade
entre a prova ilicita e o indicio que dali se brotou. Ou seja, a contaminacao podera
ser eliminada caso ndo seja encontrado nexo causal, ou podera ser eliminada caso
a prova derivada seja de fonte absolutamente independente.

A prova advinda sem nexo de causalidade e de fonte totalmente
independente pode ser explicada utilizando-se do mesmo exemplo a cima citado,
dos autores Nestor Tavora e Rosmar Alencar. Com pequena modificacdo do ja
mencionado, pode-se afirma que, se uma informacgéo foi obtida mediante tortura,
mas ao mesmo tempo um grupo de investigacdo tomou ciéncia de uma evidéncia
sem nada se envolver com a tortura, ou seja, de forma totalmente independente, a
prova e a apreensao sera de toda valida, tendo em vista que ndo encontrasse algum
vinculo entre a tortura e a prova obtida de forma legal pela equipe investigatoria.
Entdo, a prova serd aceita no processo levando em consideragdo o paragrafo
segundo do mesmo artigo 157 que trata sobre as fontes de provas independentes
por si so.

Se a fonte de prova é independente ou ndo existe nexo de causalidade que
ligue a prova ilicita a alguma nova prova, significa que os direitos fundamentais
foram resguardados, e entdo deve aceitar a influéncia da prova nos autos
processuais.

Aléem da questdo da prova absolutamente independente existem outras

brechas e excecbes que sao discutidos fortemente por doutrinadores sobre casos

14 TAVORA, Nestor. ALENCAR, Rosmar Rodrigues. Curso de DIREITO PROCESSUAL
PENAL. 10 ed. rev. ampl. e atual. Editora Jus Podivm, 2015. p. 573.
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excepcionais de utilizagdo de provas ilicitas. Como por exemplo, a teoria da
descoberta inevitavel.

Essa teoria trata sobre aquelas provas que mesmo advindas de forma ilicita
seriam alcancadas de qualquer forma por atos da investigacdo, serdo entdo estas
admitidas no processo. Isso se da, pois “a inevitabilidade da descoberta leva ao
reconhecimento de que n&o houve um proveito real, com a violagdo legal.”*® Ou
seja, 0 resultado obtido, circunstancialmente de forma ilicita, aconteceria de
qualquer maneira, o que afastara a contaminacdo. Pois, a prova seria encontrada
dentro da lei caso a ilicitude néo tivesse existido.

Outra tese que torna a teoria dos frutos da arvore envenenada nédo absoluta é
a que trata sobre a questdo da boa-fé. Nao chega a ser citada pelo legislador no
artigo 157 do CPP, mas é de interesse se discutir.

Neste caso, da exclusdo de ilicitude de prova por boa-fé, destaca-se a clara
falta de dolo nos agentes envolvidos na persecucéo penal sobre a ilicitude da prova.
Por exemplo, a policia adentra em um local cumprindo mandado “para apreender
animais silvestres mantidos irregularmente em cativeiro, mas acaba apreendendo
computadores que poderiam revelar um esquema de sonegacdo fiscal’*®, ou uma
quantidade consideravel de entorpecentes. Caso haja flagrante nessas provas
apresentadas ilicitamente, a acdo estara autorizada devida a Constituicdo Federal
de 1988, que autoriza o0 ingresso domiciliar para que se efetive a prisdo em
flagrante.

As provas ilicitas sem dulvida alguma sdo maculas que ferem o devido
processo legal, porém, sua aceitagdo ou ndo devera sempre depender do caso
concreto em si, para que absurdos ndo se concretizem e os direitos sejam, de
maneira justa, protegidos. O entendimento jurisprudencial, mais diretamente do
Supremo Tribunal Federal, assim como o doutrinario, esta longe de ser considerada
matéria pacifica. As decisdes no STF passam por diversos critérios do colegiado, e
em alguns casos a prova ilicita € desentranhada do processo, mas a sentenca nao é
de toda anulada, pois passam a levar em consideragéo outras provas e indicios, ou
ate mesmo analisam se a decisdo tomou como base aquela prova considerada

ilicita.

> TAVORA, Nestor. ALENCAR, Rosmar Rodrigues. Curso de DIREITO PROCESSUAL
PENAL. 10 ed. rev. ampl. e atual. Editora Jus Podivm, 2015. p. 576.
18 TAVORA, Nestor. ALENCAR, Rosmar Rodrigues. Curso de DIREITO PROCESSUAL
PENAL. 10 ed. rev. ampl. e atual. Editora Jus Podivm, 2015. p. 578.
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O tema nao sera de todo exaurido neste tdpico, tendo em vista sua dimensao
no meio juridico e a devida necessidade de tratar sobre outros assuntos neste
presente trabalho. Vale salientar, porém, que diversas outras teorias tratam sobre a
relatividade da teoria dos frutos da arvore envenenada e sobre o seguimento de

processos com provas ilicitas.

1.2 Antecipacao de Provas

Sabe-se que a busca pela verdade é o objetivo da producdo devida das
provas, e, entende-se também, que ndo é permitido tudo para se chegar a
veracidade dos fatos, ou seja, existem alguns limites.

A producdo antecipada de provas € uma das maneiras de se alcancar a
efetividade na busca pela realidade dos fatos. Esta antecipacdo € prevista
legalmente no art. 366 do CPP, em redacao dada pela Lei n°® 9.271 de 17 de abril de

1996, onde se encontra:

Art. 366. Se o acusado, citado por edital, ndo comparecer, nem
constituir advogado, ficardo suspensos 0 processo e o curso do
prazo prescricional, podendo o0 juiz determinar a producgéo
antecipada das provas consideradas urgentes e, se for o caso,
decretar prisdo preventiva, nos termos do disposto no art. 312.%

A antecipacdo de provas é bastante utilizada quando sua producdo €
necessaria para o ideal curso da investigacdo, ou seja, quando ela é considerada
urgente, como, por exemplo, quando sua apresentacao antecipada podera evitar o
perecimento da mesma. E, seguindo os pré-requisitos previstos, o juiz pode
entender necessaria a producdo desta, mesmo anteriormente ao contraditério ou a
ampla defesa.

As provas devem ser produzidas em antecipado, quando, ndo havendo
resposta do réu citado por edital, ou quando o mesmo ndo constitui advogado.
Porém, devem-se haver fundamentacdes para que ocorra a antecipacao.

O Superior Tribunal de Justica ja se pronunciou sobre o tema por meio de

sumula, onde disse que:

" BRASIL. Lei n° 9.271, de 17 de abril de 1996. Diario Oficial [da] Republica Federativa
do Brasil, Poder Executivo, Brasilia, DF, em 17 de abril de 1996. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L9271.htm> Acesso em: 14 de setembro de 2016.
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SUMULA N. 455-STJ. A decisdo que determina a producéo
antecipada de provas com base no art. 366 do CPP deve ser
concretamente fundamentada, ndo a justificando unicamente o0 mero
decurso do tempo.*®

Como visto, a decisdo de produzir antecipadamente as provas devera ser
expressamente fundamentada, ou seja, deve seguir alguns requisitos. Como por
exemplo, é dito que devera ser assegurada a devida presenca do Ministério Publico,
e deverd ser caracterizada na decisdo do magistrado a urgéncia que o feito
necessita.

E de grande necessidade e importancia a antecipacdo da producdo de
provas, tendo em vista resguardar, em certos casos, a busca pela verdade real.
Porém, o entendimento jurisprudencial sobre o tema é bastante confuso.

Ha sempre de se destacar a busca pela conservacdo da prova, e de se
assegurar que, na decisdo, o decurso do tempo ndo seja Unica fonte para o
entendimento do magistrado. Este, deve sempre buscar outras causas que
caracterizem a urgéncia. A antecipacdo de provas pode ser ligada ao varios tipos de

provas do processo penal.

1.3 Tipos de provas

Diversos sdo os tipos de provas previstos no Codigo de Processo Penal
brasileiro. Elas podem ser obtidas por mei de pericia, exame de corpo e delito, por
exemplo, por oitiva do ofendido, provas testemunhais, ou através de documentos

gue comprovem algo.

1.3.1 Prova pericial

A prova de cunho pericial é aquela realizada por profissionais de uma area
especifica. Ja afirma Nestor Tavora e Rosmar Rodrigues Alencar acerca do assunto:

E 0 exame procedido por pessoa que tenha conhecimentos técnicos,
cientificos ou dominio especifico em determinada area do
conhecimento. Afinal, ndo sendo o magistrado especialista em todas
as areas do saber, vale-se dos peritos para auxilia-lo. A prova pericial
assume papel de destaque na persecucdo penal, justamente pelo

18 STJ - Stmula n° 455 de 25 de agosto de 2010. Rel. Min. Felix Fischer.
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tratamento dado por nova legislagédo a figura do perito, estando este
sujeito a disciplina judiciaria.™

Este tipo de prova possui 0 objetivo de, através de pesquisas técnicas e
especificas, obter informacdes que ajudem o juiz a tomar a decisdo correta no caso
concreto. Esta prevista no ordenamento brasileiro, podendo ser encontrada no
Caodigo de Processo Penal do artigo 158 a 184, ou, também, na Lei N° 12.030, de 17
de setembro de 2009, que dispBe sobre as pericias oficiais.

Alguns pré-requisitos sédo encontrados no ordenamento sobre como se deve
funcionar a busca por provas através de pericia. Como exemplo de uma das
exigéncias, sabe-se que fica expressamente definido que o perito seja pessoa
portadora de diploma de curso superior, para que venha a prover o cargo de perito
oficial do Estado. Esses peritos oficiais sdo definidos como peritos criminais, peritos
médico legistas e peritos odontolegistas, cada qual possui suas atribuicdes
especificas.

Podera ser especificado aos peritos por alguma das partes ou pelo juiz
quesitos a serem respondidos com a pesquisa cientifica que sera realizada, sendo
dada a resposta no laudo pericial. Alguns exames podem ser realizados na prova
pericial, como o exame necroscopico, comum quando se objetiva indicar a causa da
morte de alguém. Existe também a exumacdo, que busca desenterrar algum
cadaver a fim de identificar as reais circunstancias da morte daquele.

Alguns desses exames periciais sdo realizados em laboratérios, que sdo
normalmente utilizados quando se faz necesséario fazer a identificacdo precisa de
alguma substancia, ou quando alguns desses exames s&0 pouco mais complexos,

como € o caso do exame de DNA.

1.3.2 Confissao

A confissdo é o ato de alguma das partes de reconhecer aquilo que lhe é

imputado. Nestor e Alencar ja dizem em sua obra que:

Confissédo é a admissao por parte do suposto autor da infracéo, de
fatos que lhe sdo atribuidos e que lhe sdo desfavoraveis. (...
Confessar é reconhecer a autoria da imputagdo ou dos fatos objeto

19 TAVORA, Nestor. ALENCAR, Rosmar Rodrigues. Curso de DIREITO PROCESSUAL
PENAL. 10 ed. rev. ampl. e atual. Editora Jus Podivm, 2015. p. 603.
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da investigagdo preliminar por aquele que esta no polo passivo da
persecucéo penal. %°

A confissdo estd prevista no Cbédigo de Processo Penal nos artigos 197,
198,199 e 200. E esta expresso que esta devera ser confrontada com outras provas,
sendo critério do magistrado a devida valoracéo, podendo o juiz aceitar apenas parte
da confissdo. Vale salientar que o siléncio do acusado ndo significard um ato
confessional, podendo o mesmo se retratar posteriormente a suas declaracfes ja
apresentadas.

Alguns requisitos de ordem procedimental séo exigidos para que a confissao
siga a regularidade e seja validada. O ato deve ser revestido pela pessoalidade, ou
seja, ndo pode ser interposta por terceiro; a confissdo devera ser expressa; o réu
deverd se dirigir a autoridade competente de forma livre e voluntaria; e por fim, deve-

se ser garantida a salubridade mental do confidente.

1.3.3 Prova documental

Os documentos podem ser apresentados em qualquer parte do processo,
salvo casos expressos na lei o contrario. Previstos do artigo 231 a 238, do Cadigo
de Processo Penal, a prova documental pode ser entendida como “a afirmacéao
pessoal consciente, escrita, e irreprodutivel oralmente, destinada a fazer fé sobre a
verdade dos fatos afirmados.”**

Atualmente, entende-se como documento passivel de utilizacdo como prova
“‘qualquer objeto representativo de um fato ou ato relevante, (...), fotos, desenhos,
esquemas, planilhas, e-mails, figuras digitalizadas”.?*

Como visto, documento sera considerado todo material que possa, de forma
relevante, ajudar a preservacdo de veracidade de algum fato. Poderd ser
apresentada por iniciativa das partes, ou a requerimento do juiz, que ao saber da

existéncia de tal documento, podera solicitar a juntada deste aos autos.

20 TAVORA, Nestor. ALENCAR, Rosmar Rodrigues. Curso de DIREITO PROCESSUAL
PENAL. 10 ed. rev. ampl. e atual. Editora Jus Podivm, 2015. p. 630.

2L MALATESTA, Nicola Framarino Dei. A Légica das Provas em Matéria Criminal. 22 ed.
Editora Bookseller. 2001. p. 543.

22 TAVORA, Nestor. ALENCAR, Rosmar Rodrigues. Curso de DIREITO PROCESSUAL
PENAL. 10 ed. rev. ampl. e atual. Editora Jus Podivm, 2015. p. 676.



23

O documento deverd ser auténtico, comprovando assim quem o produziu, e
veridico. Copias e fotografias de documento originais sdo aceitas conforme devida
autenticacao.

Certa discussdo na doutrina ocorre em relacdo ao uso dos documentos
anonimos, como cartas ou fotografias anbnimas. Alguns autores, como Nestor
Té&vora e Rosmar Alencar, defendem seu uso, sendo resguardado ao judiciario ter os
cuidados necessarios a respeito da veracidade do que esta sendo apresentado, e

agir com devida cautela na valoracdo do mesmo.

1.3.4 Prova testemunhal

A prova testemunhal pode ser realizada por toda pessoa consciente, sempre
sobre o juramento de dizer apenas a verdade naquilo que se sabe. Caberd ao juiz
valorar ou dar credibilidade ao relato da testemunha. Este tipo de prova esta
devidamente expresso no Codigo de Processo Penal nos artigos 202 a 225.

Sao caracteristicas da prova testemunhal, apresentadas por Nestor Tavora e
Rosmar Rodrigues em sua obra, a judicialidade, afirmam que testemunha € aquela
que depbe perante magistrado, com a existéncia de contraditorio e ampla defesa; a
oralidade, onde dizem que prevalece aquilo que € falado; a objetividade, devendo a
testemunha declarar o que apreciou com clareza; a individualidade, cada
testemunha devera ser ouvida em seu momento oportuno, para nao haver
comunicacdo entre as mesmas; e, por fim, a retrospectividade, devera narrar aquilo
sobre o que tem conhecimento, referindo a fatos passados apenas para néo tornar o
testemunho uma mera especulacéao.

Vale salientar que existem algumas excecdes onde as caracteristicas, a cima
apresentadas, ndao sao cobradas. Como por exemplo, no caso da oralidade, existem
algumas autoridades, como Presidente e Vice-Presidente da Republica, presidentes
da Camara dos Deputados, do Senado Federal e do Supremo Tribunal Federal, que
‘poderdo optar pela prestacdo de depoimento por escrito, caso em que as
perguntas, formuladas pelas partes e deferidas pelo juiz, Ihes seréo transmitidas por
n23

oficio™”, conforme dita expressamente o paragrafo primeiro do artigo 221 do Codigo

% BRASIL. Lei n° 6.416 de 24 de maio de 1977. Diario Oficial [da] Republica Federativa
do Brasil, Poder Executivo, Brasilia, DF, em 24 de maio de 1977. Disponivel em: <
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de Processo Penal, alterado em redagéo dada pela Lei n° 6.416 de 24 de maio de
1977.

Como ja dito a cima, toda pessoa podera ser testemunha em processo,
porém, como previsto na legislacdo, pode-se haver recusa de testemunhar e alguns

impedimentos. Segundo o artigo 206 do Cddigo de Processo Penal:

Art. 206. A testemunha ndo podera eximir-se da obrigacao de depor.
Poderdo, entretanto, recusar-se a fazé-lo o ascendente ou
descendente, o afim em linha reta, o cbnjuge, ainda que desquitado,
0 irmao e o pai, a mae, ou o filho adotivo do acusado, salvo quando
ndo for possivel, por outro modo, obter-se ou integrar-se a prova do
fato e de suas circunstancias.*

Ou seja, pessoas que gozam de proximidade ou parentesco com o réu nao
sdo obrigadas a depor, elas ficam facultadas a prestarem depoimento. Porém,
guando ndo ha outras provas ou circunstancias que comprovem o fato elas sao
obrigadas de prestar testemunho, ficando eximidas da punicao por pratica de falso
testemunho.

Os impedidos de prestar depoimento estdo previsto no artigo 207 do mesmo
Caodigo supracitado. Aqui se encontra as pessoas que em razao de funcao, oficio ou
profissdo, ficam obrigadas a manter algo em segredo. Se a parte interessada
desobrigar pessoa presa a tal compromisso, a mesma, se desejar, podera ir depor
em juizo.

Mirabete afirma, sobre a disposicdo da doutrina quando o assunto sao as

pessoas impedidas de prestar depoimento, que:

Ao invés de adotar o sistema de indicar especificamente as
profissdes compativeis com o segredo profissional, como outras
legislacdes, a lei patria usa de palavras compreensivas, de forma
genérica, para indica-las. Considera-se, na doutrina, como pessoas
gue devem guardar segredos aquelas:

a) previstas em lei;

b) previstas nos regulamentos que disciplinam o exercicio da
atividade;

C) previstas por normas consuetudinarias; e

http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/L6416.htm#art22181> Acesso em: 17 de setembro
de 2016.

4 BRASIL. Decreto-lei N° 3.689, de 03 de outubro de 1941. Diario Oficial [da] Republica
Federativa do Brasil, Poder Executivo, Brasilia, DF, 03 de outubro de 2013. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/Del3689Compilado.htm>. Acesso em: 17 de
setembro de 2016.
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d) as indicadas pela propria natureza da atividade.?

As pessoas impedidas de testemunhar, quando, desobrigadas e por vontade
prépria, decidem depor, ficam obrigadas a prestar com a verdade nas descricdes
dos fatos que tem conhecimento, ficando imputada, caso ocorra falsa afirmagéo,
negacao ou se calar a verdade, ao crime previsto no art. 342 do Cddigo Penal, o
crime de falso testemunho. Vale salientar ainda que o menor de 14 anos, os doentes
mentais, e os deficientes mentais ndo sdo compromissados a prestar depoimento e
nao possuem compromisso de contar a verdade, devida a falta de consciéncia nas
suas acles, e da consequéncia que suas atitudes podem acarretar, conforme
previsto no art. 208 do Codigo de Processo Penal.

Varios sdo os deveres de uma testemunha em um processo, ja apresentado a
cima, um dos mais importantes, € ter o comprometimento de dizer apenas a
verdade. Além deste, a testemunha devera informar ao juiz uma maneira para sua
facil localizagcdo, eventual mudanca de endereco no prazo de um ano, conforme a lei
devera ser informada, para caso ocorra necessidade de novamente a ouvir.

As testemunhas, ndo desobrigadas nos textos de lei e devidamente
intimadas, sdo obrigadas de comparecer em juizo, no local, data e hora designados
na intimacdo. Os enfermos, idosos ou impossibilitados de comparecer no foro
determinado poderéo ser inquiridos onde estiverem. Aquele, devidamente saudavel
e obrigado a testemunhar, na falta, sem justificativa plausivel, podera ser multado,
responsabilizado pelo crime de desobediéncia, ou entdo ser conduzido
coercitivamente.

A conducéo coercitiva de testemunha, assunto bastante discutido nos ultimos
meses pela midia brasileira, € uma forma legal, e devidamente expressa no Cadigo
de Processo Penal no art. 218, onde afirma que se “regularmente intimada, a
testemunha deixar de comparecer sem motivo justificado, o juiz podera requisitar a
autoridade policial a sua apresentacdo ou determinar seja conduzida por oficial de
justica, que podera solicitar o auxilio da forca publica.”®®
Esse tipo de conducdo ndo € exclusivo para as testemunhas no processo, a

conducdo coercitiva podera ser utilizada também com algum suspeito, ou até

% MIRABETE, Julio Fabbrini. Processo Penal. 15 ed. Editora Atlas. p. 294.
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mesmo com O perito que ndo se apresentar devidamente. Também podera ser
usada no procedimento penal, mesmo com a falta de intimag&o ou apresentacao de
algum ato formal. Desta forma, ocorrera uma imposicdo do magistrado onde pessoa
devida ficard obrigada a se apresentar imediatamente para prestar depoimento,
podendo-se, em casos de resisténcias, ser utilizada a forga policial e as algemas.

A utilizacdo da conducao coercitiva em suspeitos na persecucdo penal podera
ser dada também por estratégia do judiciario. O magistrado com tal atitude podera
evitar a ocultacdo ou destruicdo de algum objetivo durante a apreensdo em
domicilio, podera pegar de surpresa devido suspeito, ndo deixando escapatorias
para alguma tentativa de ludibriar a justica, ou até mesmo, realizar depoimentos
simultaneos, impedindo que dois ou mais suspeitos combinem versfées com a
intencdo de se safar de algo burlando a justica.

A devida conducdo coercitiva € legal e uma grande valia para o processo em
andamento, porém, deve ser usada com responsabilidade pelo magistrado, afim de

gue injusticas ndo sejam praticadas.

1.3.5 Inspecdo judicial ou interrogatorio

O interrogatorio acontece de forma que dard, ao suspeito de ter cometido a
infracdo penal, a chance de por sua versédo dos fatos, acontece em certa fase da
persecucao penal. O acusado tera alguns “privilégios”, previstos em lei, e o
interrogatdrio se dard seguindo algumas orientagcdes previstas no Cadigo de
Processo Penal, como dita o artigo 185, em redacdo dada pela Lei n°® 10.792, de
1°.12.2003:

Art. 185. O acusado que comparecer perante a autoridade judiciaria,
no curso do processo penal, sera qualificado e interrogado na
presenca de seu defensor, constituido ou nomeado.

§ 1° O interrogat6rio do réu preso sera realizado, em sala prépria, no
estabelecimento em que estiver recolhido, desde que estejam
garantidas a seguranca do juiz, do membro do Ministério Publico e
doszguxiliares bem como a presenca do defensor e a publicidade do
ato.

2" BRASIL. Decreto-lei N° 3.689, de 03 de outubro de 1941. Diario Oficial [da] Republica
Federativa do Brasil, Poder Executivo, Brasilia, DF, 03 de outubro de 2013. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/Del3689Compilado.htm>. Acesso em: 18 de
setembro de 2016.
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Diversas outras discrimina¢@es para o devido procedimento no interrogatério
sao previstas no mesmo artigo 185 do CPP, como por exemplo, resguardar o direito
do réu de que em qualquer modalidade do interrogatério podera ter contato com seu
defensor. Nesse momento da persecucao penal, o juiz escutard o réu sobre o que
lhe acusam.

Assim como todos o0s outros tipos de prova, o interrogatorio busca a
veracidade dos fatos. Porém, alguns autores consideram o interrogatorio também
uma forma de defesa na persecucdo penal, tendo em vista que o réu indicado
podera se pronunciar daquilo a ele imputado, explicando sua versao dos fatos. J&
lecionam Nestor Tavora e Rosmar Rodrigues Alencar:

O interrogat6rio €, na esséncia, meio de defesa, notadamente porque
0 réu pode invocar o direito ao siléncio, sem prejuizo a culpabilidade.
Ademais, o interrogatdrio € o momento para o réu, em desejando,
esbocar a versado dos fatos que lhe € propria, sendo expressao de
autodefesa. Pode ate mesmo mentir para livrar-se imputacéo.”

Algumas caracteristicas do interrogatorio sdo imprescindiveis para o
prosseguimento do feito. Sabe-se que o ato deve ser personalissimo, ou seja,
apenas o acusado pode falar por si nesse momento, podendo ser assessorado por
seus advogados; além de ser um ato publico, existindo casos excepcionais que
ocasionam o sigilo, o ato devera ser privativo do juiz; assim como ocorre no instituto
da delacdo premiada, o ato devera ser espontaneo e podera ser apresentado em
gualquer momento, ndo cabendo pressao ou intimidacdo do magistrado ou nenhuma
outra pessoa, sob pena de invalidacdo do feito; além das caracteristicas
supracitadas, vale salientar que o ato também devera ser feito de forma oral, salvo
em casos que o interrogatorio € realizado com surdos e mudos.

Nesta fase, podera acontecer do réu confessar o crime, onde seréo
explicados entdo os motivos e circunstancias que levaram ao fato delituoso. Porém o
interrogatorio podera acontecer, e no momento de sua realizacdo o réu podera
negar a imputacdo lhe aferida, apresentando novas provas. Poderd o réu ainda
apontar verdadeiros culpados do crime ou comparsas, 0 que levara entdo ao
instituto da delacédo premiada, transformando o acusado de investigado, a um novo
meio de utilizacdo para alcancar novas provas, e por fim chegar a veracidade do

ocorrido.

2 TAVORA, Nestor. ALENCAR, Rosmar Rodrigues. Curso de DIREITO PROCESSUAL
PENAL. 10 ed. rev. ampl. e atual. Editora Jus Podivm, 2015. p. 617.
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2 ASPECTOS GERAIS SOBRE O INSTITUTO DA DELACAO
PREMIADA

2.1 Apresentacédo conceitual sobre a delacdo premiada a luz da Lei n°® 12.850

A delacdo premiada € um meio de prova que adentra a investigacédo
processual diante de uma espécie de acordo entre o Estado e um participante de
algum crime. Nesse acordo, o delator, que se reconhecerd como participe do crime,
concordara em passar informacdes sobre os delitos cometidos, além de informar
guem foram os demais comparsas na acao, e explicar ainda como agiram para
alcancar seus objetivos.

Na visdo de Adalberto Aranha, ele conceitua delacdo premiada como:

A delagdo, ou chamamento de corréu, consiste na afirmativa feita por
um acusado, ao ser interrogado em juizo ou ouvido na policia, e pela
gual, além de confessar a autoria de um fato criminoso, igualmente
atribui a terceiro a participagcdo como seu comparsa.®

Em troca dessas informacdes € assegurado, perante a lei, que sejam
aplicados alguns beneficios a este corréu que colaborou para alcancar a veracidade
dos fatos e o desvendamento do crime. Com as suas informagdes devidamente
comprovadas, este beneficio podera ser dado por uma diminuicdo em parte da pena,
ou, até mesmo, a aboli¢do total da pena, onde geraria um perdéo judicial.

Na Lei n°® 12.850 de 02 de agosto de 2013, a delacdo é tratada e definida
juridicamente. Apresentada como um meio de producdo de provas, a delagéo
premiada a partir do artigo 4°, ganha secédo Unica para tratar de suas especificacdes.
Este mesmo artigo, junto com os incisos apresentados nele, nos da a definicdo
juridica do que realmente € a colaboracdo premiada, e trds também quais seréo os
beneficios que o magistrado poderd conceder aquele delator que ajudar nas
investigacgdes. O artigo 4° apresenta em seu texto:

Art. 40 O juiz podera, a requerimento das partes, conceder o perdao
judicial, reduzir em até 2/3 (dois ter¢cos) a pena privativa de liberdade
ou substitui-la por restritiva de direitos daquele que tenha colaborado
efetiva e voluntariamente com a investigacdo e com 0O processo

2% ARANHA, Adalberto José Q. T. de Camargo. Da prova no Processo Penal p. 110. 7 ed.,
Sao Paulo, Saraiva, 2008.
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criminal, desde que dessa colaboragdo advenha um ou mais dos
seguintes resultados:

| - a identificacdo dos demais coautores e participes da organizacdo
criminosa e das infragcdes penais por eles praticadas;

Il - a revelacdo da estrutura hierarquica e da divisdo de tarefas da
organizacao criminosa;

lll - a prevencdo de infragbes penais decorrentes das atividades da
organizagao criminosa,

IV - a recuperacao total ou parcial do produto ou do proveito das
infracdes penais praticadas pela organizag&o criminosa,;

V - a localizagdo de eventual vitima com a sua integridade fisica
preservada.®

Ou seja, a delacdo premiada se constituird de beneficios ao réu, citados no
caput do artigo supracitado, em troca que ele traga, de forma voluntaria e efetiva,
informacdes as investigacdes com o0s resultados previstos nos incisos do mesmo
artigo. Quais sejam, identificar outros coautores; revelar estrutura de alguma
organizacao criminosa; recuperar o produto proveniente de infracdo penal, e entre
diversos outros.

Leva-se em consideracdo ainda, segundo a lei, que o beneficio escolhido
para o réu colaborador, levarA em conta sua personalidade, a natureza e a
gravidade do fato criminoso praticado por ele, e também a repercussao social que o
seu ato criminoso tenha tomado. Vale salientar, que a negociacao do acordo se dara
entre o delegado de policia competente, o investigado e seu defensor, com a devida
manifestacdo do Ministério Publico, sendo levado a juizo para apreciacdo e
homologacéo.

O magistrado deverd, apos ser-lhe remetido o acordo de delagdo premiada,
apreciar e definir o valor probatério daquilo dito pelo delator, e decidir ainda se
homologara aquele acordo.

Anteriormente a homologacdo do feito, o juiz, segundo versa o paragrafo
sétimo também do artigo 4° da Lei 12.850/13, “[...] devera verificar sua regularidade,
legalidade e voluntariedade, podendo para este fim, sigilosamente, ouvir o

colaborador, na presenca de seu defensor”.>! Encontrando alguma irregularidade o

%0 BRASIL. Lei n® 12.850, de 2 de agosto de 2013. Diario Oficial [da] Republica Federativa
do Brasil, Poder Executivo, Brasilia, DF, 2 de agosto de 2013. Disponivel em:
www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2011-2014/2013/1ei/112850.htm. Acesso em: 06 de nov.
de 2016.
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magistrado podera recusar esta homologacao, deixando o ato sem forga juridica, ou,
se os requisitos estiverem cumpridos dentro da forma legal, poder4 a autoridade
homologar o feito.

A delacao sera considerada um indicio probatério, e ndo uma prova definitiva.
A versdo do corréu colaborador ndo sera considerada verdade se apresentada
apenas por palavras, cabendo a ele apresentar comprovacfes daquilo apresentado.
Entende-se entdo que o delator devera provar aquilo que disse por meio de
documentos, gravagdes ou outras maneiras que conseguir.

Na propria legislagdo, no paragrafo décimo sexto do artigo 4° da Lei
12.850/13 o fato das declara¢Bes do delator ndo ser motivo Unico de condenacao é
bastante expresso com o dito “Nenhuma sentenca condenatdria sera proferida com
fundamento apenas nas declaragdes de agente colaborador”.®

Além dos deveres apresentados ao delator, de apresentar documentos e
versar fatos veridicos, o corréu colaborador possui alguns direitos elencados pela lei.
Nos incisos do artigo 5° o delator conhece expressamente o direito a ele
resguardado, como por exemplo, o direito de ser conduzido em juizo separadamente
dos outros coautores e participes, ou até mesmo de nédo ter sua identidade revelada
em grandes midias antes de seu prévio consentimento por escrito.

Ainda sobre os direitos daqueles que escolhem fechar o acordo na delacdo
premiada, o artigo 7° da Lei 12.850/13 trata sobre a questdo do sigilo que a delagéo
deve possuir. Entende-se entdo que, por respeito ao delator e ao assunto ou pessoa
que ele trata, a discricdo deve ser tremenda, levando em consideracdo que 0s
assuntos tratados na delacdo podem ser inveridicos.

Entdo se sabe que até a recebida da denuncia o acesso aos autos, assim

como versa o paragrafo segundo do artigo 7° supracitado:

[...] sera restrito ao juiz, ao Ministério Publico e ao delegado de
policia, como forma de garantir o éxito das investigacdes
assegurando-se ao defensor, no interesse do representado, amplo
acesso aos elementos de prova que digam respeito ao exercicio do
direito de defesa, devidamente precedido de autorizagdo judicial,
ressalvados os referentes as diligéncias em andamento.*

%2 BRASIL. Lei n® 12.850, de 2 de agosto de 2013. Diario Oficial [da] Republica Federativa
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O sigilo é resguardado, no acordo da delagdo, buscando o bom andamento
do processo, porém, pode ainda ser entendido como direito do colaborador,
deduzindo que o mesmo deve ter sua imagem e demais informacdes pessoais
preservadas.

A lei n® 12.850/13 pode ser considerada recente, porém, a delagédo premiada
como meio de obtencdo de provas no Brasil, é utilizada ha bastante tempo e
expressa na legislacdo ha muito tempo atras. O instituto ja foi anteriormente previsto
na lei de protecdo as vitimas e testemunhas, na lei de toxicos e até mesmo no

Caddigo Penal.

2.2 A delacao premiada na legislacéo brasileira

Ante a necessidade de apresentar a delagdo premiada de forma expressa e
com destaque na legislacdo, foi criada a Lei n° 12.850/13, j& anteriormente
apresentada.

Além da lei supracitada recente, pode-se afirmar com total seguranca que o
direito “premial”, tratando-se da delacdo premiada, ja € previsto anteriormente na
legislacdo brasileira. Em diversos campos do direito penal o instituto ja é previsto,
mesmo que de formar timida.

Por exemplo, na Lei de Crimes Hediondos, a lei n°® 8.072/90, onde no
paragrafo Unico do artigo 8° o legislador deixa clara a benesse que sera concedida
ao colaborador que denunciar um bando ou quadrilha da qual j& participou. Vide
neste paragrafo que “O participante e o associado que denunciar a autoridade o
bando ou quadrilha, possibilitando seu desmantelamento, tera a pena reduzida de
um a dois tercos”.>* Vale salientar que esta disposicdo esta restrita ao crime de
associacdo criminosa, previsto no art. 288 do Codigo Penal, ndo abrangendo as
demais infragbes do grupo.

Uma das leis um pouco mais recente do que a de 1990, citada a cima, que
trata do instituto da delacdo, tem a Lei n® 11.343/06, a Lei de Toxicos, que discorre

sobre as politicas publicas a cerca das drogas. Em seu artigo 41 foi adicionado que:
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Art. 41. O indiciado ou acusado que colaborar voluntariamente com a
investigacdo policial e o processo criminal na identificacdo dos
demais coautores ou participes do crime e na recuperacdo total ou
parcial do produto do crime, no caso de condenagdo, terd pena
reduzida de um terco a dois tercos.*

Nesse caso supracitado, percebe-se que o legislador tratou de destacar que a
colaboracdo deveria ocorrer com a existéncia de inquérito instaurado, ou ainda com
o processo criminal ja deflagrado, sendo ainda feita a delacdo de forma voluntaria.
Quando se trata dos resultados que a lei busca alcancar, o legislador deixou
algumas brechas, como por exemplo, quando trata da identificacdo dos demais
participes, ele ndo adentrou na esfera de ser esse coautor capturado ou n&o,
apenas ser o mesmo identificado.

Sobre a aplicagdo do instituto na Lei de Toxicos, Nestor Tavora e Rosmar
Rodrigues, defendem que a lei cobraria os seguintes resultados:

[...] de forma cumulativa: identificacdo dos demais infratores e
recuperacdo total ou parcial do produto do crime. Basta que os
demais coautores ou participes sejam identificados (a captura nao foi
exigida). Se o delator indica o0 nome de todos aqueles de que tem
conhecimento, e descobre-se depois que outras pessoas estavam
envolvidas sem que ele soubesse, como, por exemplo, o grande
narcotraficante responsavel pelas drogas que atuava na
clandestinidade entendemos que ainda assim o beneficio tem
cabimento. Deve-se ter em conta a vontade de colaborar quando o
agente delata os comparsas a ele ligados e todos 0s outros que
chegaram ao seu conhecimento. Se dentro do sigilo do crime ele
desconhece o inteiro teor da ramificagdo criminosa, ainda assim sera
beneficiado. Ja o produto do crime é a substancia entorpecente e sua
apreensdo total ou até mesmo parcial satisfaz a exigéncia legal.*
(grifos dos autores).

Pode-se citar ainda a Lei n°® 9.807/99, Lei de Protecdo as Vitimas e
Testemunhas, legislacdo criada a bem mais tempo do que a que entrou em vigor em
2013. Nessa lei citada, um capitulo especifico, o Capitulo Il, Da Protecdo Aos Réus
Colaboradores, trata diretamente sobre o perdao judicial e os direitos pretendidos
por quem colaborar com o judiciario na persecucado penal. Nos artigos 13, 14 e 15 é

disposto que:
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Art. 13. Poder4d o juiz, de oficio ou a requerimento das partes,
conceder o perdao judicial e a consequente extingdo da punibilidade
ao acusado que, sendo primario, tenha colaborado efetiva e
voluntariamente com a investigacdo e o processo criminal, desde que
dessa colaboracao tenha resultado:

| - a identificacdo dos demais co-autores ou participes da acédo
criminosa;

Il - a localizagdo da vitima com a sua integridade fisica preservada;

Il - a recuperacéo total ou parcial do produto do crime.

Paragrafo Unico. A concesséo do perdao judicial levara em conta a
personalidade do beneficiado e a natureza, circunstancias, gravidade
e repercussao social do fato criminoso.

Art. 14. O indiciado ou acusado que colaborar voluntariamente com a
investigacdo policial e o processo criminal na identificacdo dos
demais co-autores ou participes do crime, na localizacdo da vitima
com vida e na recuperacao total ou parcial do produto do crime, no
caso de condenacao, tera pena reduzida de um a dois tercos.

Art. 15. Seréo aplicadas em beneficio do colaborador, na prisdo ou
fora dela, medidas especiais de seguranca e protecdo a sua
integridade fisica, considerando ameaca ou coagdo eventual ou
efetiva.

§ 1o Estando sob prisdo temporéria, preventiva ou em decorréncia
de flagrante delito, o colaborador seréa custodiado em dependéncia
separada dos demais presos.

8§ 20 Durante a instrucdo criminal, podera o juiz competente
determinar em favor do colaborador qualquer das medidas previstas
no art. 8o desta Lei.

8 30 No caso de cumprimento da pena em regime fechado, podera o
juiz criminal determinar medidas especiais que proporcionem a
seguranca do colaborador em relagéo aos demais apenados.’

Nesta lei a colaboracdo premiada se mostra admissivel, e ainda sao
especificados nos artigos quais serdo 0s requisitos para aceitacdo do acordo, e
quais efeitos decorrerdo deste.

Vale salientar que o legislador tratou de adicionar o fato que o juiz podera
escolher pelo perdéo judicial sem que ocorra a cumulagéo dos resultados em alguns
casos. Ou seja, como trata o artigo 13, sendo o colaborador réu primario e que
esteja na delacdo de forma voluntaria, com o alcance de um dos resultados
elencados nos incisos do artigo, o réu ja podera ter concedido pelo magistrado
competente o perdao judicial. Aquele que n&o for primario devera ter seu caso

enquadrado no artigo 14 desta mesma lei, onde trata das diminuicdes de pena de

3" BRASIL. Lei N° 9.807, de 13 de Julho de 1999.. Diario Oficial [da] RepUblica Federativa
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um a dois tergos, aqui, a benesse sera valorada conforme a efetividade da
informacgao passada.

Além das tantas leis apresentadas, temos a Lei N° 9.613/98, Lei de Lavagem
de Capitais, que também traz em seu texto o direito premial. Esta lei, por sua vez,
foi alterada pela Lei N° 12.683/12, o legislador buscou com essa modificagao tornar
mais eficiente a persecucdo penal dos crimes que envolvessem lavagem de

dinheiro. Logo em seu artigo 1°, o paragrafo quinto, versa:

§ 50 A pena podera ser reduzida de um a dois tergcos e ser cumprida
em regime aberto ou semiaberto, facultando-se ao juiz deixar de
aplica-la ou substitui-la, a qualquer tempo, por pena restritiva de
direitos, se o autor, coautor ou participe colaborar espontaneamente
com as autoridades, prestando esclarecimentos que conduzam a
apuracdo das infracbes penais, a identificacdo dos autores,
coautores e participes, ou a localizagéo dos bens, direitos ou valores
objeto do crime.®

Na nova versdo dada pela redacdo da Lei 12.683/12 o legislador tratou de
acrescentar que o juiz poderia tratar a delagdo premiada a qualquer tempo da
persecucdo penal. Sobre a Lei de Lavagem de Capital e a sua alteragédo os autores

Nestor Tavora e Rosmar Rodrigues Alencar versam:

Além de incluir a possibilidade de cumprimento em regime
semiaberto, a alteracdo legislativa acresceu ao dispositivo em
comento a expressdao “a qualquer tempo”, indicando que o
magistrado poderéa aplicar o instituto ainda que depois da sentenca
condenatéria com transito em julgado. Em todo caso, permanece o
requisito da espontaneidade (e ndo mera voluntariedade) da
colaboracdo com a autoridade, além da necessidade de que os
esclarecimentos conduzam a apuracao da infragdo com a respectiva
autoria, ou a localizacdo dos bens, direitos ou valores objeto da
lavagem. Desse modo, se as informagfes prestadas revelarem
apenas os valores obtidos pela infra¢do, o instituto sera aplicado, n&do
havendo necessidade de coautoria.*® (grifos dos autores)

Ainda na visdo de exemplificar leis anteriores a Lei 12.850/13, apresenta-se a
Lei n® 8.137/90, Lei dos Crimes Contra a Ordem Tributaria, Econémica e Contra as
Relacdes de Consumo, e a Lei n® 7.492/86, Lei dos Crimes Contra o Sistema

Financeiro. Em ambos os casos, devido a semelhanca do contetddo que dissertam, a
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do Brasil, Poder Executivo. Brasilia, 03 de marco de 1998. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L9613.htm. Acesso em: 08 de novembro de 2016.

3% TAVORA, Nestor. ALENCAR, Rosmar Rodrigues. Curso de DIREITO PROCESSUAL
PENAL. 10 ed. rev. ampl. e atual. Editora Jus Podivm, 2015. p. 639.
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parte que aborda sobre a utilizagdo do instituto da delagéo premiada foi adicionado
pela Lei N° 9.080/95.

Esta lei posterior de 1995, que tratou de acrescentar a colaboracdo premiada
nas leis anteriores, logo em seu primeiro capitulo ja mostrou a alteracdo que seria
dada. Na Lei n°® 7.492/86, a adicdo constou o instituto da delagdo no artigo 25,
paragrafo segundo, ja na Lei n® 8.137/90 a atualizacdo sobre a delagdo premiada
apresentou-se no paragrafo unico do artigo 16.

Nas duas situagdes foi aditado que “Nos crimes previstos nesta Lei,
cometidos em quadrilha ou co-autoria, 0 co-autor ou participe que através de
confisséo espontanea revelar a autoridade policial ou judicial toda a trama delituosa
ter4 a sua pena reduzida de um a dois tergos."*

Vale ressaltar que nesta modificacdo supracitada o legislador ndo chegou a
exigir o que o delator teria que apresentar para ter sua pena reduzida, ou seja, nao
Ihe especificou que o colaborador teria que, por exemplo, obrigatoriamente
identificar os demais coautores ou recuperar o produto do crime. Com isso, entende-
se que, na valoracdo do quanto serad reduzido sua pena, sera levado em
consideragao o que realmente foi eficaz para o0 andamento da persecugéo penal.

Apresentada as novas leis que versam sobre a colaboragédo premiada, como
a Lei 12.850/13, e as antigas que, mesmo de forma acanhada demonstraram certo
interesse pelo direito premial, € de extrema importancia tratar sobre a eficidade da
delacéo e daquilo apresentado pelos colaboradores. E interessante entender o que

realmente pode ser eficaz para o0 bom andamento do processo ou nao.

2.3 Efetividade do instituto e a relevancia no depoimento do delator

Como ja explicado neste presente trabalho, e como previsto em lei, uma
decisédo judicial ndo pode tomar como base apenas o relato dos delatores que
participam de uma delacdo premiada. A delacdo, que seguir os pré-requisitos legais,
sera considera um indicio probatdrio, ficando a cargo do delator, comprovar a

veracidade daquilo dito.

40 BRASIL. Lei n° 9.080, de 19 de julho de 1995. Diario Oficial [da] Republica Federativa
do Brasil, Poder Executivo. Brasilia, 19 de julho de 1995. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L9080.htm#artl. Acesso em: 08 de novembro de
2016.
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O depoimento de um coautor ou participe de algum crime devera ser
relevante para a persecucao penal, ou seja, as informagOes fornecidas devem
permitir que, de forma eficaz, o Estado chegue ao conhecimento da materialidade
das condutas criminosas, ocorrendo assim um combate direto aos grupos criminosos
e uma busca ardua pela seguranca dos cidadaos.

Entende-se entdo que o principal objetivo da delagéo é alcancar a veracidade
dos fatos, fazendo com que ocorra o desmembramento de organiza¢des criminosas,
e gue crimes, que assombram a populacdo e o Poder Publico, sejam solucionados
de maneira célere e eficaz.

A respeito da efetividade da delacédo o jurista Walter Barbosa Bittar versa em
sua obra que o “Auxilio efetivo € aquele caracterizado pela participagao ativa do
acusado na realizacdo das diligencias, na demonstracdo de um especial empenho
pessoal no exitoso desdobramento das investigagdes.” **

Ou seja, compreende-se que, para o instituto ser realmente efetivo e alcancar
seus propositos, devera existir uma participacdo ativa do delator, tendo essa
atuacao influéncia no momento de valorar como sera dada a reducdo da pena do
mesmo. O colaborador deve demonstrar interesse em auxiliar, ndo ficando obstado
apenas em passar a informagéo, e sim, deve acompanhar o caso de perto para que
o resultado alcancado seja de fato satisfatério.

Cabera entdo ao juiz valorar se as informacfes passadas possuem ou nao
relevancia para o processo e, consequentemente, identificar se o uso do instituto
sera efetivo. Pode o magistrado, em situagBes concretas, negar benesses, caso o
resultado almejado anteriormente com o depoimento do delator ndo seja alcancado,
ou direcionar o beneficio para aquele colaborador que foi realmente eficaz.

A decisdo se o0 acordo de delacdo serd mantido, e quais serdo os beneficios
concedidos cabe ao juiz definir. Isso é capaz de se observar nesses casos concretos
representados por jurisprudéncias retiradas do Tribunal de Justica do Piaui** e do

Tribunal de Justica do Distrito Federal **

“1 BITTAR, Walter Barbosa. Delacdo Premiada, 22. Ed., Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2011,
p. 180.

“2 PROCESSO PENAL. APELACAO CRIMINAL. FRAGILIDADE DO CONJUNTO
PROBATORIO NAO VERIFICADO. DEPOIMENTOS DOS POLICIAIS HARMONICOS E
CONSISTENTES COM OS DEMAIS ELEMENTOS DE PROVA ERIGIDOS NO CURSO DA
INSTRUCAO CRIMINAL SOB O MANTO DO CONTRADITORIO JUDICIAL. DELACAO
PREMIADA CONFIGURADA. 1. In casu, o lastro probatdrio restou evidenciado, em
especial, pelo depoimentos lucidos dos policiais, testemunhais e delacdo premiada. Verifica-
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Pode-se entender entdo que na valoracdo da devida reducdo da pena, seré
levado em consideracdo pelo magistrado a relevancia no depoimento dos delatores
e 0 consequente resultado obtido daquelas informacgdes, ou seja, se elas foram
eficazes para a acdo do Estado na busca pela seguranc¢a social. Porém, é de certo
que, a utilizacdo de mecanismos atualizados, como a delagéo premiada, ajudam na

efetividade no combate a violéncia.

Desse modo, ndo h& davidas de que a colaboracdo processual
(delacdo premiada) pode trazer extraordinarios beneficios as
investigagdes criminais, mormente, em relagédo ao crime organizado,
desde que observados 0s principios constitucionais e 0s preceitos
legais do nosso ordenamento juridico.**

Ainda sobre a efetividade e a necessidade de se utilizar o instituto, Ada

Pelegrini Grinover relata em sua obra que:

Foram muitas as criticas feitas a delacdo premiada, mas acabou
estabelecendo-se um consenso em torno da necessidade de
medidas extremas, que representavam a resposta a um estado de

se harménico o conjunto fatico-probatdrio, cuja sancao aplicada foi suficiente e necesséria
para elidir a pratica da infracdo penal que lhe foi imputada. 2. Delacdo premiada
respaldada na admissdo do ilicito e prestacdo de informacbes eficazes para o
deslinde da trama delituosa. 3. Recurso improvido. (TJ-PIl - APR: 201200010015868 PI,
Relator: Des. José Francisco do Nascimento, Data de Julgamento: 15/01/2013, 12 Camara
Especializada Criminal). (grifos nossos)

“> PENAL. QUADRILHA. CONJUNTO PROBATORIO QUE AMPARA A CONDENACAO.
APLICACAO DO BENEFICIO DE DELACAO PREMIADA. INCABIVEL O
RECONHECIMENTO DE CRIME CONTINUADO. CONJUNTO PROBATORIO QUE
AMPARA A CONDENACAO. O INSTITUTO DA DELACAO PREMIADA CONTEMPLA O
INDICIADO OU ACUSADO QUE COLABORA VOLUNTARIAMENTE NA IDENTIFICA(}AO
DOS DEMAIS COAUTORES OU PARTICIPES DO CRIME, INDIQUE A LOCALIZACAO DA
VITIMA E COLABORE COM A RECUPERACAO TOTAL OU PARCIAL DO PRODUTO DO
CRIME. NO CASO, DEVE-SE APLICAR O BENEFICIO DA DELA(}AO PREMIADA, A FIM
DE REDUZIR A PENA DE DOIS DOS APELANTES, POIS SEUS DEPOIMENTOS FORAM
ESSENCIAIS PARA A SOLUCAO DOS CRIMES. NAO HA DE SE FALAR EM
CONTINUIDADE DELITIVA QUANTO A FATOS RELATIVOS A CRIMES DE ESPECIES
DISTINTAS. APELOS PARCIALMENTE PROVIDOS, PARA APLICAR O BENEFICIO DE
DELACAO PREMIADA E REDUZIR A PENA DE DOIS APELANTES. (TJ-DF - APR:
474262920068070001 DF 0047426-29.2006.807.0001, Relator: LEILA ARLANCH, Data de
Julgamento: 12/05/2011, 12 Turma Criminal, Data de Publicagdo: 17/05/2011, DJ-e PA&g.
205). (grifos nossos)

“ LANA, Cristiano Teixeira Rodrigues. O instituto da delac&o premiada e sua efetividade
no combate as organizacdes criminosas. Conteudo Juridico, Brasilia-DF, 03 marco 2015.
Disponivel em: http://www.conteudojuridico.com.br/artigo,o-instituto-da-delacao-premiada-e-
sua-efetividade-no-combate-as-organizacoes-criminosas,52633.html. Acesso em: 08 de
novembro de 2016.
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verdadeira guerra contra as instituicbes democréticas e a seguranga
dos cidad&os.”

Conclui-se entdo que o instituto em questdo é efetivo para a solugdo de
crimes e para se buscar a seguranga. Com a utilizacao deste e outros mecanismos 0
judiciario anseia combater a grande criminalidade que assola o Brasil.

Ainda que defendida como necessaria pelas cortes brasileiras e pela maioria
dos estudiosos do direito, a colaboracdo premiada ainda sofre criticas de alguns
doutrinadores e juristas que ndo concordam com o se uso. A maioria dessas criticas

alegam que a aplicacao do instituto ndo € ético para as ambicdes do direito penal.

2.4 Etica na delag&o premiada

E necessario operar de maneira ética, principalmente, no ambito do Direito,
para que o bom andamento processual seja resguardado e ndo ocorra nenhuma
irregularidade capaz de anular algum ato. Em tudo que se faz na vida é de extrema
importancia agir com probidade e seguir os principios morais. Na aplicacdo da
delacdo premiada ndo poderia ser diferente.

Etica pode ser considerada como a “1. Parte da Filosofia que estuda os
fundamentos da moral. 2. Conjunto de regras de conduta.”*®

A ética absorve diversos pontos quando se trata da utilizacdo da delacéo
premiada. Um desses pontos, que deve ser devidamente observado para o justo
andamento do processo, seria a imparcialidade do juiz no momento de analisar o
acordo. Nisso, deve ser apreciado se o magistrado em questdo ndo esta cometendo
algum abuso, ou se ja possui um prévio julgamento antes de realmente examinar o
processo. E de dever moral do juiz respeitar os limites que lhe cabe, sem praticar
nenhum excesso acima do que a lei permite.

Os limites s@o impostos aos juizes de acordo com a propria lei, na delacao,
por exemplo, o juiz ndo devera participar da atividade probatéria, ou seja, deve
manter distdncia no momento que o acordo estd sendo fechado, pois se entende

que sua participacdo pode comprometer sua parcialidade. Vale salientar que a

% GRINOVER. Ada Pelegrini. O crime organizado no sistema italiano. In: PENTEADO,
Jaques de Camargo (Coord.), Justica Penal, v. 3: O crime organizado: ltalia e Brasil: a
modernizag&o da lei penal. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 1995. p. 76

“® Dicionario do Aurélio Online. Disponivel em: https:/dicionariodoaurelio.com/etica.
Acesso em: 09 de novembro de 2016.


https://dicionariodoaurelio.com/etica
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atuacdo do magistrado serd de extrema importancia no momento de averiguar se 0s

requisitos legais foram realmente mantidos no fechamento do negdcio juridico.

Assim, ndo se pode admitir como licita a prova produzida a partir de
depoimento prestado no ambito de acordo de delacdo premiada do
gual participou o magistrado competente para o julgamento da acao
penal deflagrada a partir de seu contetdo. Nao fosse por franca
violacdo ao sistema acusatorio, pela simples afronta a letra da lei.*’

A midia do Brasil, no entanto, ndo facilita para que o andamento do processo
ocorra da melhor maneira. Além dos diversos vazamentos ilegais que existem, como
pode ser visto em casos recentes da Operacdo Lava Jato, como, por exemplo, 0
vazamento da delacdo do Senador Delcidio do Amaral, grande parte dos meios de
comunicacdes brasileiros dédo grande visibilidade a ministros e juizes que nada mais
estdo fazendo do que seu préprio trabalho e cumprindo com suas obrigacdes. A
interferéncia midiatica com esses vazamentos e essa intensa busca pela noticia
perfeita, muitas vezes pode comprometer o andamento das investigacdes e
atrapalhar que o judiciario alcance seus obijetivos.

Destarte, sabe-se que as maiores criticas, além da observancia relacionada a
imparcialidade, direcionadas a utilizag&o do instituto, tomam como base o argumento
que a delacdo é um mecanismo antiético. Pois, os doutrinadores contrérios,
acreditam que a colaboracéo processual trata de uma traicdo permitida pelo Estado
em busca de solucionar os problemas que seriam de sua obrigacdo e que néao
possuiu habilidade suficiente para solucionar sozinho.

Para esses doutrinadores o acordo é totalmente imoral, corrupto e antiético,
pois estimula a traicdo, 0 que, na visao deles, ndo deveria ocorrer por mais que o
resultado seja o de alcancar a veracidade dos fatos e solucionar crimes. E defendido
pelos criticos ao uso da colaboracao processual que o Estado passa a reconhecer
seus erros de forma que alcanca o fim da persecucao penal de forma desleal.

Sobre a delacdo premiada e sua moralidade, José Carlos Dias, mencionado

por Moura, diz que:

Constitui uma violéncia porque premia quem por duas vezes
delinquiu: como participe do fato objeto da delacdo e como autor da
delacdo, que constitui conduta gravissima, denotando vicio de

4" TORTIMA, Fernanda Lara. BORGES, Ademar. Os limites da atuacédo do juiz na delagéo
premiada. Revista Consultor Juridico, 2015. Disponivel em: http://www.conjur.com.br/2015-
fev-18/limites-atuacao-juiz-delacao-premiada. Acesso em: 09 de novembro de 2016


http://www.conjur.com.br/2015-fev-18/limites-atuacao-juiz-delacao-premiada
http://www.conjur.com.br/2015-fev-18/limites-atuacao-juiz-delacao-premiada
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cardter, uma deformidade que jamais poderia ser objeto de
barganha. A delacdo premiada deve, isto sim, ser considerada uma
extorsdo premiada, porque pde em jogo o criminoso delatado, que
pode comprar o siléncio, desde que seu comparsa néo o delate.*®

De fato a utilizacdo da delacdo premiada afeta a moralidade e a ética do
poder estatal no devido processo legal, porém, vale salientar que criminosos, que se
atualizam e se aperfeicoam a cada dia ndo seguem preceitos éticos ao tirar
vantagens em seus delitos. Ou seja, como defendido anteriormente pelo presente
trabalho, a delacdo premiada € necessaria e benéfica para o desmembramento de
organizacdes criminosas, e para por na cadeia algum criminoso que tenha
transgredido a lei.

O Estado possui diversas dificuldades para comprovar, encontrar € punir 0s
reais responsaveis por algum crime, se algum participe arrependido, de forma
voluntaria se prontifica a ajudar, ndo a légica em negar essa colaboracdo. A
concessao de beneficios nada mais é do que um estimulo para que aquele corréu,
que se mantem em duvida de como agir, haja da melhor maneira.

Fernando Akaowi é bastante incisivo em especificar em sua obra:

Talvez ndo devamos entrar no mérito acerca dos motivos que estédo
levando essas pessoas a delatarem. Nao devamos tentar entende se
realmente estdo arrependidas, ou se estdo apenas tentando obter
com isso beneficios, mas sim, verificarmos o bem que tais denuncias
podem trazer para a sociedade. E trazem.*

Ainda sobre a ética do delator:

Os beneficios séo justificados em primeiro lugar por ser menor a
censurabilidade do agente que ao se dispor a colaborar com a justica
assume uma postura ética, demonstrado que apesar de ter cometido
um delito, possui uma personalidade marcada pelo arrependimento e
tentando de alguma forma reparar o seu erro.*

De certo a delacéo continuara sendo utilizada pelo poder judiciario brasileiro,

e se mantera como um mecanismo de grande for¢ca no combate a criminalidade que

“8 MOURA, Maria Thereza Rocha de Assis. Delacdo premiada. Revista Del Rey Juridica n°
16, Minas Gerais, 2006. p. 67.

4 AKAOWI, Fernando R. Vidal. Apontamentos sobre a delagdo. Revista dos Tribunais,
v.83, n.707, S&o Paulo, 1994. p. 430

*® TROMBETA, Mayara Maria. O crime organizado e o instituto da delacdo premida.
Presidente Prudente, Sp, 2010, p. 47 Disponivel em:
http://intertemas.unitoledo.br/revista/index.php/Juridica/article/viewFile/2675/2453.  Acesso
em: 09 de novembro de 2016.
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assola o pais. Para se perceber a grande importancia da delagdo premiada, vide os
casos recentes onde a delacdo estd expondo e desmembrando organizacdes
criminosas que se perpetuavam dentro do proprio Estado, com a Operacdo Lava
Jato, e colocando na cadeia bardes e politicos de grande notoriedade.

E necessario perceber que os crimes cometidos por grupos criminosos estao
cada vez se modernizando e evoluindo mais, as vezes esses marginais estdo mais
atualizados do que o Poder Judiciario, tendo este que utilizar todos os instrumentos
e mecanismos que |Ihe sdo cabiveis. O uso da delagdo premiada auxilia no combate
a criminalidade, e, mesmo que seja criticado por razdes éticas, é de grande
importancia para o ordenamento juridico brasileiro.

Vale salientar que as criticas ao instituto ndo param apenas a cerca de sua
moralidade ou n&o. Diversos juristas criticam tomando como base outros

fundamentos, que serdo explicados e apresentados no decorrer do trabalho.
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3 OBJECOES E APROVACOES ACERCA DA DELACAO PREMIADA

3.1 Controvérsias e oposic¢des a utilizacao do instituto

Como ja dito a cima, o aspecto antiético da delacdo premiada é considerado o
principal motivo das criticas que o instituto recebe. Porém, além do fato de ser
acusado de ser um mecanismo que fere os principios morais, outros pontos sao
guestionados por doutrinadores e juristas que ndo concordam com a sua utilizagao
em casos concretos no Brasil.

O fato de o Estado obter informacdes advindas de uma traicdo € um dos
pontos principais que os juristas, que nao harmonizam com o instituto, mais tomam
como base para originar suas criticas. Os mesmos dizem que a vontade do delator,
de trair seus amigos e colaborar com o Estado, pode até ndo existir, porém, o
desespero e a intencdo de se beneficiar ou se vingar faz com que o mesmo haja
dessa maneira.

Vale salientar ainda que no momento de delatar o colaborador ndo esta
preocupado com o justo e com a verdade, o mesmo sé estid preocupado em se
beneficiar do Estado através de suas informacdes. Informacdes essas que podem
omitir algo para que ndo prejudigue alguém escolhido por aquele colaborador, ou
inventadas para que incrimine outrem, em parte, inocente.

Os juristas deixam claro também, ao criticar a utilizacdo do instituto da
delacdo premiada, o medo que possuem que o0 Estado com isso esteja se
declarando a favor da premissa de que os “fins justificam os meios”. Luiz Flavio
Gomes, em artigo publicado, argumentando contrariamente a colaboracéo
processual, criticando o Estado de apenas se preocupar com os fins, e tomando

como suporte a traicdo, argumentou que:

Em nome de um abominavel direito penal funcionalista, utilitario e
pragmatico, que s6 se preocupa com o resultado final e simbdlico,
guerem, no Brasil, secularizar a "delacdo premiada" (que significa
prémio ou beneficio aquele que delata seus companheiros no fato
criminoso). [...] Na base da delacdo premiada esta a traicdo. A lei,
guando a concebe, esta dizendo: seja um traidor e receba um
prémio! Nem sequer o "cédigo” dos criminosos admite a traicao, por
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isso, é muito paradoxal e antiético que ela venha a ser valorada

positivamente na legislacdo dos "homens de bem".**

Alberto Silva Franco diz ainda que “mais do que um instrumento de
desintegracdo social, a delacdo — e, por conseguinte, a traicdo — €, sob a
perspectiva da ética, um desvalor, contrario em sua esséncia a concepcao de vida
moral fundada na dignidade da pessoa humana.”>?

Além do que se apresenta & cima sobre o aspecto antiético da delacao,
diversos especialistas no assunto defendem que o instituto da delagdo premiada é
de fato inconstitucional, pois chega a ferir diversos principios previstos na
Constituicdo Federal e no Cddigo Penal como o da isonomia, o0 da
proporcionalidade, o do contraditorio e o da ampla defesa.

Jacinto Nelson de Miranda Coutinho, Procurador do Estado do Parana,
advogado e professor, defende que:

Um dos exemplos mais acabados da referida denegagdo a
Constituicdo da Republica diz com a delacdo premiada.
Inconstitucional desde a medula, a sua pratica, dentro de um sistema
processual penal, de matriz inquisitoria, ofende:

1°) o devido processo legal;

2°) a inderrogabilidade da jurisdi¢ao;

3°) a moralidade publica;

4°) a ampla defesa e o contraditério; e

59) a proibicdo as provas ilicitas.

S6 isso, entdo, ja seria suficiente para que se ndo legislasse a
respeito e, se assim néo fosse, que se nao aplicasse.*®

Na opinido de muitos o instituto da delagcdo premiada é inconstitucional.
Alguns dizem que o mecanismo utilizado pelo Estado fere o Principio da Isonomia e
o Principio de Proporcionalidade da Pena, que em geral dizem, respectivamente,
gue todos sao iguais perante a lei ndo devendo ocorrer diferenciacdo entre aqueles
que se encontram na mesma situacao, e que a san¢ao sera correspondente a maior

ou menor gravidade da infracdo cometida por aquele réu julgado, ou seja, quanto

*1 GOMES, Luiz Flavio. Seja Um Delator e Ganhe um Prémio. Folha de S&o Paulo, S&o
Paulo, 1994. Disponivel em: http://wwwl.folha.uol.com.br/fsp/1994/11/12/painel/3.html.
Acesso em: 10 de novembro de 2016.

2 FRANCO, Alberto Silva. Crimes Hediondos. 3 ed. Revista dos Tribunais, Sdo Paulo,
1994. p.221

3 COUTINHO, Jacinto Nelson de Miranda. Delacdo Premiada: posicdo contréria. Carta
Forense, 2014. Disponivel em: http://www.cartaforense.com.br/conteudo/artigos/delacao-
premiada-posicao-contraria/13613. Acesso em: 10 de novembro de 2016.


http://www1.folha.uol.com.br/fsp/1994/11/12/painel/3.html
http://www.cartaforense.com.br/conteudo/artigos/delacao-premiada-posicao-contraria/13613
http://www.cartaforense.com.br/conteudo/artigos/delacao-premiada-posicao-contraria/13613
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mais grave o ilicito, mais severa deve ser a pena, assim como diz o artigo 29°* do
Cddigo Penal. A delacédo fere esses principios, segundo o0s criticos, visto que
pessoas que praticaram 0s mesmos crimes terdo penas diferentes.

E dito, sobre o que atinge a isonomia e a proporcionalidade das penas, que:

Neste momento, passa-se a analisar os reflexos na delacdo
premiada no principio da proporcionalidade. Muitos autores
entendem que o instituto da delacdo premiada contraria o principio
da proporcionalidade. Estes afirmam que haverd punicdo diferente
para pessoas envolvidas no mesmo crime e com 0 mesmo grau de
culpa, visto que, o delator terd sua pena amenizada tendo em vista a
sua colaboracéo com a Justica.>

Sobre o mesmo assunto é dito também que:

[...] criticas a lesdo ao principio da proporcionalidade da aplicacdo da
pena, uma vez que o delator, por ter colaborado com as
investigacdes, recebe pena inferior aos demais integrantes, mesmo
tendo cometido os mesmo crimes. Logo, além de aspectos
subjetivos, o direito material também estaria sendo confrontando na
aplicacéo da delac&o.*®

Com o apresentado a cima dar para entender qual a maior critica relacionada
a proporcionalidade das penas, porém, esses criticos ferrenhos esqueceram de
acrescentar, ou de analisar, que o Cddigo Penal do Brasil possui artigos que
possibilitam o uso do instituto como uma circunstancia de atenuar a pena. O artigo
66 do CP diz que “A pena podera ser ainda atenuada em razao de circunstancia
relevante, anterior ou posterior ao crime, embora n&o prevista expressamente em

|ei ”57

** Cédigo Penal. “Art. 29. Quem, de qualquer modo, concorre para o crime incide nas penas
a este cominadas, na medida de sua culpabilidade.” Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/Del2848.htm. Acesso em: 10 de novembro de
2016.

** RIBEIRO, Sérgio Dayrell. Aspectos Controversos da Delacdo Premiada. SynThesis
Revista Digital FAPAM, Para de Minas, 2010. p. 79. Disponivel em:
http://fapam.web797 .kinghost.net/periodicos/index.php/synthesis/article/view/35/32. Acesso
em: 10 de novembro de 2016

% SILVA, Andrey Jonas Andreza. A Delacdo Premiada No Combate As Organizacdes
Criminosas. Guabiraba, Paraiba, 2016. p. 17. Disponivel em:
http://dspace.bc.uepb.edu.br/jspui/bitstream/123456789/10356/1/PDF%20-
%20Andrey%20Jonas%20Andreza%20Silva.pdf. Acesso em: 10 de novembro de 2016.

> BRASIL. Decreto Lei n° 2.848, de 07 de dezembro de 1940. Cédigo Penal, Poder
Executivo, Rio de Janeiro, RJ, 07 de dezembro de 1940. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/Del2848.htm. Acesso em: 10 de novembro de
2016.
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Ou seja, a utilizacdo do instituto da delagdo premiada, além de prevista
expressamente em lei, pode tratar-se de uma circunstancia altamente relevante para
0 caso e para o bom andamento da persecucéo penal.

Podendo afirmar entéo que:

Conforme abordado, o instituto da delacdo premiada se apresenta
como uma circunstancia posterior ao crime que, dentre outros
prémios, podera reduzir a pena do delator e, por esta 6tica, o referido
artigo 66 abrange a delacdo premiada, pois esta podera atenuar a
pena em razdo de circunstancia relevante posterior ao crime, nao
havendo, portanto, ofensa ao principio da proporcionalidade.>®

Guilherme de Souza Nucci, combatendo o argumento de que o uso da
delacdo premiada lesa o principio da proporcionalidade das penas, versa em sua

obra que:

N&o ha lesdo a proporcionalidade a aplicacdo da pena, pois esta é
regida, basicamente, pela culpabilidade (juizo de reprovacao social),
qgue é flexivel. Réus mais culpaveis devem receber penas mais
severas. O delator, ao colaborar com o Estado, demonstra menor
culpabilidade, portanto, pode receber sancdo menos grave.>®

Conclui-se entdo que ndao a ofensa ao principio da proporcionalidade das
penas. Podendo a pena, do colaborador, ser atenuada pela circunstancia relevante,
feito explicado anteriormente.

Sobre os principios do contraditério e da ampla defesa, diversos autores
criticos do emprego da delacdo premiada afirmam que estes sdo lesados, pois,
devido ao sigilo do acordo de delacao, aquele citado nas informacgdes passadas nao
possuiria acesso ou um direito de defesa, como previsto pela Constituicdo. Explica

Eugénio Pacelli Oliveira sobre 0 que seriam esses principios:

O contraditério, portanto, junto ao principio da ampla defesa, institui-
se como a pedra fundamental de todo processo e, particularmente,
do processo penal. E assim é porque, como clausula de garantia
instituida para a protecéo do cidaddo diante do aparato persecutério
penal, encontra-se solidamente encastelado no interesse publico da

% RIBEIRO, Sérgio Dayrell. Aspectos Controversos da Delacdo Premiada. SynThesis
Revista Digital FAPAM, Para de Minas, 2010. p. 79. Disponivel em:
http://fapam.web797.kinghost.net/periodicos/index.php/synthesis/article/view/35/32. Acesso
em: 10 de novembro de 2016

® NUCCI, Guilherme de Souza. Manual de Processo Penal e Execucdo Penal. 102 ed.
Revista dos Tribunais, SP, 2012. p. 448.
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realizacdo de um processo justo e equitativo, Unico caminho para a
imposicdo da sancéo de natureza penal.®

José Alexandre Marson Guidi relaciona esses principios supracitados, sobre o
fato de serem lesados no devido processo legal, com a utilizacdo da delacéo

premiada na persecucao penal dizendo que:

O contraditorio € essencial para a valoragdo da prova. Se esta ndo €
submetida aquele, néo vale para formar a conviccdo. Se o delatado
nao pode acessar nem participar do interrogatério do acusador,
fazendo perguntas e reperguntas, desobedecidas estdo os principios
constitucionais do contraditério e da ampla defesa.®*

Ainda sobre a inconstitucionalidade da delacdo premiada e na lesdo que tras

ao contraditorio, Jacinto Miranda assegura:

Depois, sendo induvidosa a inconstitucionalidade da delacdo
premiada, ha um ferimento inadmissivel a regra do devido processo
legal. H4, nas modalidades praticadas, pena sem processo. Basta
ver que para se poder homologar o acordo € preciso que haja
processo (s6 dele pode advir pena), o que s6 se admite depois de
oportunizado o contraditério. O processo, porém, como se sabe, é
justamente aquilo em que, como procedimento, recebe efetivo
contraditério. Na delacdo premiada, sem embargo de tudo, ndo ha
processo porque nao ha contraditério; e ai também reside a
inconstitucionalidade.®

Vale aqui ressaltar, o que ja foi dito no decorrer do presente trabalho, que a
delacdo premiada por si s6 ndo possui espirito de verdade absoluta. As informacdes
prestadas pelo delator ndo podera servir de base condenatéria em nenhum
momento, o colaborador devera apresentar outras provas, documentais ou
gravacgoOes, por exemplo, para corroborar sua versao.

Ou seja, percebe-se aqui que o principio do contraditorio ndo é afetado, tendo
em vista que a parte citada no acordo de delacéo tera sim direito a se manifestar e
prestar seus contra argumentos em momento oportuno. Entendendo que o sigilo é
de extrema importancia e a grande forca do instituto, o segredo no acordo faz com

que os citados ndo se preparem de maneira ilicita para fugir das acusacoes.

€ PACELLI, Eugénio Oliveira. Curso de Processo Penal. 9% ed. Lumen Juris, Rio de
Janeiro, 2008. p. 28

®1 GUIDI, José Alexandre Marson. Delag&o Premiada no Combate Ao Crime Organizado.
Lemos e Cruz, 2006.

2 COUTINHO, Jacinto Nelson de Miranda. Delagcdo Premiada: posicdo contréria. Carta
Forense, 2014. Disponivel em: http://www.cartaforense.com.br/conteudo/artigos/delacao-
premiada-posicao-contraria/13613. Acesso em: 10 de novembro de 2016.
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Com isso, Fernando Capez, citando Adalberto José Aranha, afirma que “a
chamada do co-réu, como elemento Unico da prova acusatoria, jamais poderia servir
de base a uma condenacéo, simplesmente porque violaria o principio constitucional
do contraditério.”®

Conclui-se entdo que aquilo dito pelo delator ndo serd considerada em sua
totalidade a verdade, tendo o mesmo que comprovar o que falou. Os citados em um
acordo de delacdo poderdo, também conforme os diversos meios de producdo
probatdria, apresentar contraprova e provar sua inocéncia.

O instituto da delacdo, como ja& defendido anteriormente, é hoje um dos
principais mecanismos que o Poder Judiciario possui para combater a criminalidade
e chegar a veracidade de fatos, desvendando crimes. Os beneficios da ferramenta
sdo tremendos, vide o0s casos concretos. Vale salientar ainda que as diversas
citacdes apresentadas a cima se fizeram necessaria para buscar um entendimento
de quais sao as reais criticas apresentadas pelos doutrinadores e juristas que tratam
do assunto, para que se possa definir se realmente o instituto deveria ser utilizado
ou néo.

De certo se sabe que o instituto da colaboracdo premiada esta em grande uso
nos presentes dias, e frequentemente séo noticiadas pela midia brasileira casos que
a utilizacdo do mecanismo em estudo, principalmente em escandalos que envolvem
a politica nacional, esta ajudando o Poder Judiciario brasileiro a combater a
criminalidade. Sendo assim, é de extrema importancia entender como pensam 0s

doutrinadores que possuem uma simpatia ao uso da delacéo.

3.2 Posicionamentos favoraveis a utilizacdo do instituto

Pode-se dizer que a utilizacdo da delacdo premiada €, em grande parte,
altamente criticada pelos doutrinadores, porém, os beneficios trazidos por ela sao
imensos, e a defesa de seu uso também é feito com grande rigidez por estudiosos.

A obrigacdo do Estado é com a sociedade de bem. E de dever do poder
estatal combater a criminalidade e prestar a seguranca aos seus cidadaos. Ou seja,
nao se pode falar, ou se prender, na ética ao combater marginais que nao possuem

a minima moral ao agir de maneira criminosa contra a sociedade.

® CAPEZ, Fernando. Curso de Direito Penal. 52 ed. Saraiva, SP, 2003. p. 289
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Adentrando no tema da traicdo e dos valores morais, Fabiana Greghi afirma
que “os valores morais devem ser arguidos em defesa da sociedade e ndo para
garantir a impunidade de criminosos que inclusive sdo capazes de matar seus

comparar — queima de arquivos — para impedirem que eles entreguem a

organizacéo criminosa as autoridades.”®

Guilherme de Souza Nucci, ao defender a delagdo premiada, e entrar também

no ambito da traicdo ou falta de ética do instituto, afirma que:

No universo criminoso, ndo se pode falar em ética ou valores
moralmente elevados, dada, a propria natureza da préatica de
condutas que rompe com as normas vigentes, ferindo bens juridicos
protegidos pelo Estado; [...] O crime praticado por traicdo é grave,
justamente porque o objetivo almejado é a lesdo a um bem juridico
protegido. A delacdo seria a traicdo de bons propdsitos, agindo
contra o delito e em favor do Estado Democratico de Direito; Os fins
podem ser justificados pelos meios, quando estes forem legalizados
e inseridos, portanto, no universo juridico; A ineficiéncia atual da
delacdo premiada condiz com o elevado indice de impunidade
reinante no mundo do crime, bem como ocorre em face da falta de
agilidade do Estado em dar efetiva protecdo ao réu colaborador; O
Estado ja estad barganhando com o autor de infragdo penal, como se
pode constatar pela transacgdo, prevista na Lei 9.099/95. A delac&o
premiada é apenas outro nivel de transacao; O beneficio instituido
por lei para que o criminoso delate o esquema no qual esta inserido,
bem como os cumplices, pode servir de incentivo ao arrependimento
sincero, com forte tendéncia a regeneracéo interior, 0 que seria um
dos fundamentos da prépria aplicacdo da pena; A falsa delagéo,
embora possa existir, deve ser severamente punida; A ética é juizo
de valor variavel, conforme a época e os bens em conflito, razao pela
qgual ndo pode ser empecilho para a delagdo premiada, cujo fim é
combater, em primeiro plano, a criminalidade organizada.®®

O mundo do crime, nos dias atuais, esta bastante atualizado e possui uma
estrutura que dificulta bastante o combate realizado pelo judiciario. Os criminosos se
utilizam da tecnologia do mundo globalizado para se fortificarem. A utilizacdo da
delacdo premiada pode trazer fortes resultados como alcancar a prisdo de grandes
chefes de quadrilhas, ou apreender bens que desmantelem um grupo criminoso, e

desestimule sua continuacdo. Sem a colaboracao de algum participe, na maioria dos

® GREGHI, Fabiana. A delacdo Premiada no combate ao crime organizado. 2 v. Revista
de Direito Publico, Londrina, 2007. p. 20 Disponivel em:
http://www.uel.br/revistas/uel/index.php/direitopub/article/view/11350/10169 Acesso em: 15
de novembro de 2016.

% NUCCI, Guilherme de Souza. Manual de Processo Penal e Execucdo Penal. 102 ed.
Revista dos Tribunais, SP, 2012. p. 448 e 449.
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casos, a dificuldade seria imensa para se chegar a um desfecho favoravel a
sociedade.

Frederico Valdez Pereira, alegando a favor do instituto, afirma ainda que:

A situacdo de exigéncia na concretizacdo de um dever de protecdo
minimamente eficaz por parte do Estado se maximiza nos crimes
cometidos no bojo de organizacbes criminosas, em relacao as quais
ja foi reconhecida quase que uma impossibilidade pratica de o
Estado superar o blogueio na resposta judiciaria, 0 que leva a que a
alternativa de estimulo a colaboracdo com a justica seja uma das
Unicas medidas eficazes possiveis. Conclusdo que leva entdo a se
reconhecer a conveniéncia da previsdo normativa de um instrumento
judicial de facilitacdo do abandono das atividades delituosas como
método provavelmente mais adequado, ao menos sob o ponto de
vista tatico operativo, no enfrentamento aos delitos de maior
gravidade cometidos de forma associativa estavel e estruturada.®®

O uso da delacdo em investigacbes penais, além de solucionar crimes que
aconteceram, pode, sem duvida alguma, prevenir para que outros delitos néo
venham ocorrer. Com o desmembramento de grupos criminosos, o0s atos praticados
por esses cessaram conforme o Poder Judiciario haja para acabar com 0os mesmos,
pode-se entender entdo que a efetividade no combate a marginalidade, com a
aplicacao do instituto, cresce bastante.

Em consonancia com as leis que a preveem, a delacdo premiada,
para lastrear uma condenacgéo, estando de acordo com as outras
provas existentes nos autos, € importante instrumento da persecucéo
criminal e seu valor probatério ganha legitimidade, pois nenhuma
prova é absoluta; além disso, na sistematica processual, auxilia na
busca da verdade real, permitindo que a persecucdo penal seja
efetiva, prevalecendo a justica sobre qualquer argumento.®’

Os defensores da delagcédo premiada afirmam entédo que, ao colaborar com as
investigacdes penais, 0 delator se mostra preocupado com o0s danos que causou, e
age de maneira ética para com a sociedade reduzindo a possibilidade de que ocorra
outros crimes. E de suma importancia que ndo se entenda como ético e moral o
siléncio pregado pelas organizacdes criminosas, pois como ja dito anteriormente, a

obrigacdo estatal € com a sociedade de bem e com os cidadaos que esperam por

® PEREIRA, Frederico Valdez. Delac&o Premiada — Legitimidade e Procedimento. Jurua
Editora, Curitiba, 2013. p. 102.

57 DA COSTA, Marcos Dangelo. Delagdo Premiada. Brasilia, DF, 2008. p. 62. Disponivel
em: http://www.conteudojuridico.com.br/vdisk3/data/Delacaopremiada.pdf Acesso em: 15 de
novembro de 2016.


http://www.conteudojuridico.com.br/vdisk3/data/Delacaopremiada.pdf

50

seguranca. E, sem sombra de duavidas, com o bom andamento processual e com a
utilizacao da delagéo, as pessoas que anseiam pela paz social, saem ganhando.

Vale salientar ainda que o sigilo, um dos motivos de critica apresentada por
alguns estudiosos, pois, segundo eles, fere o principio do contraditério, € de extrema
importancia para o bom andamento da persecucdo penal. A quebra dessa
privacidade, na maioria das vezes, pedida por aqueles que sdo citados em acordos
de delacéo, iria desvirtuar o objetivo do instituto.

A delacdo premiada € uma das melhores maneiras que o Estado possui hoje
de combater o mundo do crime. Como caso recente, e exemplo da efetividade do
instituto, podemos tomar como base a tdo conhecida, e falada pelos meios de
comunicacdo, Operacdo Lava Jato, que combate, em grande escala, os crimes de
corrupcéo cometidos por administradores publicos.

Tendo conhecimento do grande crescimento que 0s crimes politicos tomaram
nos ultimos anos no Brasil, 0 combate a esses delitos, que sdo cometidos por
grupos bem organizados, se tornam dificilimos por se ter uma atuacdo de pessoas
com grande influéncia nacional e de um poder econémico estupendo. O crime de
corrupgdo, por exemplo, € um dos crimes mais dificeis de descobrir e comprovar,
devido a enorme clandestinidade que ocorre entre 0s corruptos e corruptores, sem
davida alguma, o instituto da delacdo premiada estd ajudando nessa batalha.

Deltan Dallagnol, Procurador da Republica em Curitiba e coordenador da
forca-tarefa da Operacéo Lava Jato, afirmou, em um artigo no site da Revista Epoca,

sobre a colaboragéo de um investigado, que:

Dentro desse contexto, a colaboragdo de um investigado funciona
como um guia, um catalisador, que otimiza 0 emprego de recursos
publicos, direcionando-os para diligéncias investigatérias com maior
perspectiva de sucesso. E como se o investigador caminhasse
dentro de um labirinto e a cada passo deparasse com muitos
caminhos possiveis. A colaboracdo é uma oportunidade para que o
investigador espie por cima do labirinto e descubra quais sdo 0s

melhores caminhos, isto é, aqueles com maior probabilidade de
sucesso na angariacdo de provas.®®

Como se tem conhecimento, a colaboracdo se constitui também em restaurar,

totalmente ou em parte, o dano causado por uma acgao criminosa. Com o andamento

68

DALLAGNOL, Deltan. As luzes da delacdo premiada. Epoca. Disponivel em:
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da Operacdo Lava Jato, em 2015, foram devolvidos por volta de R$750 milhdes de
reais aos cofres publicos por colaboradores. E a sensacdo de impunidade de
politicos corruptos, tdo costumeira entre os cidadaos brasileiros, pelo menos aos
poucos, vai ficando de lado, tendo em vista a priséo de caciques da politica nacional.

A Lava Jato € hoje a maior investigacdo de corrupgdo que o Brasil j4 teve em
sua historia, os valores dos desvios cometidos por politicos corruptos sdo por volta
dos seis bilhdes de reais. Em plataforma prépria da Operacéo, no site®® do Ministério
Publico Federal, os dados atualizados até 07 de novembro de 2016, afirma que, em
primeira estancia, sdo alvo de repatriagdo através de acordos de colaboragéo
premiada R$3,1 bilhdes de reais, e que até o momento foram 70 acordos de
colaboracédo firmados com pessoas fisicas. Ou seja, a utilizacdo do instituto esta
ajudando no bom andamento da operacédo supracitada.

Deltan Dallagnol, falando sobre a utilizacdo da delacdo premiada no pais diz

ainda que:

Enfim, porque ndo vivemos no céu, mas no mundo real, ndo temos
davidas de que a colaboracdo premiada pode trazer grandes
beneficios para a sociedade, resguardadas as devidas cautelas em
seu emprego. Nao é a toa que a colaboracdo € um instrumento de
investigacdo usado em diversos paises democraticos, como Estados
Unidos, Italia, Espanha, Portugal e tantos outros. Seu emprego €
recomendado pela Convencdo da ONU contra a criminalidade
organizada transnacional, de que o Brasil é signatario. Embora
busquem a narragdo de fatos e o fornecimento de provas, a
colaboracdo e a tortura estdo diametralmente afastadas, pois a
primeira promete um beneficio legal como incentivo para que o réu
voluntariamente rompa o siléncio, enquanto a segunda impde a forga
um mal injusto, ilegal e grave. Por tudo isso, colaboragdo e
democracia convivem muito bem. A decisdo de colaborar com a
Justica, mais que merecer nosSso respeito, merece nosso incentivo.
Se quisermos, na Lava Jato e em outros casos, continuar
expandindo as investigacbes para identificar e punir crimes de
corrupgdo ainda impunes, inclusive em outros 6rgdos publicos, as
colaboragdes deverdo prosseguir.”

Com tudo dito, percebe-se que a delacdo premiada € um instituto sério, bem
sucedido e eficiente no combate as organizac¢des criminosas. A utilizacédo do instituto

ajuda a por atras das grades inUmeros empresarios e politicos que nos mais

% Disponivel em: http://lavajato.mpf.mp.br/atuacao-na-la-instancia/resultados. Acesso em:
15 de novembro de 2016.
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perfeitos sonhos ninguém imaginaria. O uso do instituto ajuda a afastar dos cidad&os
de bem o grande sentimento de impunidade antes sentido.
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CONSIDERACOES FINAIS

Com todo o exposto percebe-se que a utilizacdo da delagdo premiada tem
como fim solucionar crimes, beneficiando aquele participe que de alguma maneira
ajudou o andamento da persecucao penal. O uso do mecanismo é, sem sombra de
davidas, de grande valia para o trabalho do Poder Judiciario, pois, o dispositivo
reforgca os seus meios de produgéo de provas e, com isso, auxilia os aplicadores da
lei a resolver crimes que ndo seriam desvendados sem a inclusdo do associado ao
grupo criminoso No processo.

Sabe-se que com 0s avancos tecnoldgicos, e com o mundo globalizado que
se tem hoje, a criminalidade e as acdes das organiza¢cdes criminosas evoluem a
cada dia que se passa. Com isso, o instituto da delacao premiada, utilizado de forma
coerente e dentro dos requisitos previstos em lei, vem para ajudar no confronto a
esses grupos, se tornando uma ferramenta bastante eficaz nesse combate.

Porém, a utilizacdo do instituto ndo agrada a todos. Alguns doutrinadores e
juristas criticam o uso da ferramenta, alegando tratar de uma maneira totalmente
antiética de se resolver crimes. A maior critica desses estudiosos se baseia no fato
de que as descobertas que venham através de uma colaboracdo premiada néo
podem ser consideradas confiaveis, tendo em vista que foram baseadas no
depoimento de um corréu, que além de ser um criminoso que quer se livrar das
acusacoOes, seria considerado um traidor por estar entregando seus comparsas.
Porém, a propria legislacdo combate esta opinido contraria ao dispositivo, pois,
como se sabe, a lei diz que o simples depoimento daquele que se sujeita a uma
delacdo nao valerd muito caso 0 mesmo ndo apresente outras provas, documentais
ou periciais, por exemplo, que corroborem aquilo dito em sua delacao.

Alguns juristas mais ostensivos alegam que a ferramenta possui uma
esséncia inconstitucional, pois golpeia principios como do contraditorio, da ampla
defesa e da isonomia. Porém, como ja dito no presente trabalho, a delagéo premiada
nao tera poder condenatério imediato sobre aquele citado em depoimento, tudo dito
deve ser comprovado pelo delator. E, além disso, € assegurado aos mencionados
em uma colaboracdo premiada o direito a contraprova, ou seja, aquele acusado em
algum tipo de delacdo premiada poderad apresentar provas que declarem sua

inocéncia.
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O uso do instituto é necessario na realidade do Brasil hoje, tendo em vista
que é de grande valia no combate ao crime organizado, e que auxilia fortemente o
andamento de investigacdes imprescindiveis para o pais. Analisando a fundo o
mecanismo em questdo, percebe-se que os beneficios que este tras para a
persecucdo penal superam todos os argumentos contrarios e criticas que o
dispositivo recebe. Valendo aqui salientar que a obrigacdo do Estado é para com a
sociedade, ou seja, a obrigacao estatal € de garantir a seguranca e o bom convivio
dos cidadaos. Visto isso, pode-se entender que o uso da delacdo premiada em meio
ao processo legal, seguindo restritamente os requisitos previstos pela Lei n © 12.850
e pelas diversas leis que a citam, além de ser totalmente constitucional e
assegurada pela legislacdo vigente, é de grande importancia para que o Poder
Judiciario combata a altura as organizacGes criminosas que assombram o pais.

E relevante enfatizar que o instituto por si s6 néo destruira todos os males da
sociedade brasileira, porém, por hora, o uso da delacdo est4d sendo de grande
proveito para os investigadores que seguem trabalhando nas diversas operacfes
investigatorias em andamento no Brasil. A proibicdo da utilizacdo desta ferramenta
seria, sem sombra de duavidas, um retrocesso gigantesco para 0 pais, pois
enfraqueceria os 6rgaos de investigacao e daria um grande alivio para os politicos e
empresarios poderosos que se sustentam da corrupcdo e do crime organizado, e
gue apenas estdo caindo devido as diversas colaboracfes premiadas que estao
sendo realizadas.

Portanto se faz necessario que o Poder Judiciario siga utilizando o instituto da
delacdo premiada nos diversos casos concretos vistos hoje no pais; considerando

as especificacfes apresentadas ao longo do presente estudo.
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