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RESUMO

A utilizacdo das provas no processo penal tem como pressuposto inafastavel a
veracidade sobre a sua origem e vinculacdo ao fato delituoso. Para isso, se faz
necesséria a utilizacdo da cadeia de custdédia como meio de se estabelecer um
acompanhamento preciso desde o momento da coleta do vestigio até o seu descarte
ao fim do processo. Para que a cadeia de custédia cumpra sua eficacia de forma
plena, todos os passos nela realizados precisam enquadrar-se dentro de diretrizes
legais, 0 que ganhou maior respaldo com o advento da Lei n°® 13.964/19. O presente
estudo trata ainda sobre a estruturacdo da cadeia de custédia como elemento
fundamental no processo de modo a verificar se a sua quebra enseja a nulidade da
prova e consequentemente a do processo em casos especificos. O trabalho
apresenta também uma breve anélise sobre a forma de rastreabilidade dos vestigios
e provas na cadeia de custddia no Brasil e em outros paises.

Palavras-chave: Cadeia de custodia. Vestigios. Processo Penal. Nulidade. Pericia.



ABSTRACT

The use of evidence in criminal proceedings has as its unavoidable assumption the
veracity of its origin and link to the criminal fact. For this, it is necessary to use the
chain of custody as a means of establishing a precise monitoring from the moment of
collecting the trace until its disposal at the end of the process. In order for the chain of
custody to be fully effective, all the steps taken in it must fall within legal guidelines,
which gained greater support with the advent of Law No. 13.964 / 19. The present
study also deals with the structuring of the chain of custody as a fundamental
element in the process in order to verify if its breach leads to the nullity of the
7evidence and consequently that of the process in specific cases. The work also
presents a brief analysis on how to trace traces and evidence in the chain of custody
in Brazil and other countries.

Keywords: Chain of custody. Trace elements. Criminal proceedings. Nullity.
Expertise.
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1. INTRODUCAO

O processo penal, que consiste na andlise da atribuicdo de um fato
delituoso a um individuo acusado pelo crime, tem o magistrado como
destinatario das provas que sdo produzidas tanto com o intuito de acusar o réu,
guanto de absolvé-lo. Frente ao conjunto destas provas apresentadas, 0 juiz,
imbuido do Principio do Livre Convencimento Motivado, prolatara a sua
sentenca em desfavor ou em beneficio do réu.

Disto infere-se que as provas sao fundamentais para este
convencimento, de modo que quanto mais robustas forem, maior sera a sua
aptidao para o convencimento do juiz. Entretanto, cabe ressaltar que a referida
robustez estd diretamente vinculada a veracidade daquela prova, mais
especificamente sobre o vinculo que ela estabeleca entre a acusacao
levantada contra o réu e a cena do crime onde foi encontrada. Soma-se a estas
particularidades a necessidade de que esta prova apresente-se imaculada, ou
seja, nao tenha sofrido a¢cdes externas de maneira que modifique a vinculacao
mencionada.

Para que haja essa protecdo sobre o0s vestigios e sobre o seu
acompanhamento em todas as fases do processo até o seu término, existe a
Cadeia de Custodia, que consiste na devida adequacao ao processo de coleta
registro e armazenagem dos vestigios de modo que possa ser garantida a sua
confiabilidade no encaminhamento para ser configurada como prova pericial e
posteriormente compor o lastro probatorio que fundamentara o livre
convencimento do magistrado.

O presente trabalho foi desenvolvido através de um estudo transverso,
utilizando-se de uma pesquisa bibliografica qualitativa, baseada no método
dedutivo, fundamentando-se em artigos cientificos publicados em revistas
online especializadas na area juridica, nos idiomas portugués, inglés e
espanhol, doutrinas, jurisprudéncias, legislacdo nacional, tais como o Cdédigo
de Processo Penal, Codigo Penal, Constituicdo Federal, bem como leis

extravagantes.

2. CONCEITO E CARACTERISTICAS
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O processo penal exige como preceito indispensavel para a condenacao
de uma determinada pessoa, que este ato se dé utilizando-se de um
consolidado lastro probatério de autoria e materialidade da conduta criminosa.
Isto & fundamental para que se estabeleca a veracidade de um fato ou da
pratica de um ato, de modo a expor para o magistrado a correlagdo entre 0s
componentes do crime e 0S seus autores, coautores ou participes de forma
incontestavel, uma vez que em caso de duvida havera a sua absolvicao.

Compreende-se, portanto, a importancia que as provas possuem para a
atribuicio de um determinado fato delituoso a responsabilidade de um
individuo. E neste liame é importante ressaltar também que as provas utilizadas
para a acusacdo no processo criminal ndo serdo apenas aquelas produzidas
mediante requerimento do magistrado ou trazidas ao processo na fase de
instrucdo. Sdo de grande valia também as provas que foram produzidas na
fase de inquérito policial, pois, delas advém elementos que dao substancia a
persecucdo criminal, que culmina no fechamento do inquérito e sua
consequente entrega ao Ministério Publico para proceder com a dendncia.

Entretanto, com vistas a nortear o entendimento acerca do instrumento
de protecdo as provas, é valido abordar de forma precipua o que compde estas
provas, haja vista que para se ter real entendimento sobre a um meio de
protecdo, é importante compreender o que esta sendo protegido e o porqué. Os
elementos de prova que sdo protegidos pela cadeia de custédia sédo
basicamente os indicios e os vestigios.

Entende-se como indicio de um crime aquele elemento que apresenta
vinculo com um determinado fato desconhecido, permitindo que através desta
relacdo seja possivel provar ou levar a presumir a existéncia daquele fato sobre
o qual ainda ha o desconhecimento. Para isso, sdo considerados quaisquer
sinais, marcas ou vestigios, podendo estes serem conhecidos e provados
(DOREA, 2010). Ressalta-se que podem ser considerados como indicios de um
crime aquelas informacdes relacionadas com o crime, sendo periciais ou nao,
sendo, basicamente uma forma de ligar uma pessoa ou uma circunstancia a
um fato criminoso (ESPINDULA, 2006).

Pode-se inferir, portanto, que o indicio ndo € o elemento principal que se
deseja provar em juizo, mas sim, uma ponte entre o individuo que se tornara
réu e o fato delituoso, estreitando a proximidade existente entre o acusado e 0

fato. Ndo serd a existéncia de apenas um indicio, material suficiente para
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ensejar a condenacédo do réu, dada a fragilidade de ligacdes entre o acusado e
o fato delituoso. Assim, € necessario que existam vastos indicios de que ha
ligacdo entre a pessoa e o crime, a fim de que se consolide de forma clara as
relacdes entre ambos (KOCK et al, 2016).

Por outro lado, os vestigios possuem essencialmente o aspecto material,
sendo elementos que podem ser observados de forma individual, tais como a
presenca de objetos, marcas ou sinais sensiveis que apresentardo ou nhao
correlacdo com o fato criminoso. Todos os elementos presentes na cena do
crime estardo sujeitos a andlise e apreciacdo por parte dos peritos criminais a
fim de se distinguir quais destes elementos estdo relacionados com o crime.
Esta concluséo se dara apo6s o estudo e interpretacéo dos peritos, de modo que
0s vestigios poderdo de forma isoladamente ou associado a outros,
transformar-se em provas (ESPINDULA, 2006).

Os indicios e vestigios serdo coletados pelos profissionais de pericia ao
chegarem no local, sendo esta a fase mais importante dos exames periciais,
haja vista que a coleta realizada da forma adequada permitird o devido
andamento das fases posteriores da investigacdo e a consequente producao
do laudo pericial (KOCK et al, 2016). A elaboracédo do laudo pericial é o que
dara substancia para o inicio da vinculagéo entre o acusado e a cena do crime.
Por este motivo é fundamental que as provas permanecam integras e possam
ser reavaliadas posteriormente, no intuito de se confrontar o laudo pericial
elaborado de forma preliminar, a fim de perceber elementos que possam
sopesar a acusacdo ou desestrutura-la por demonstrar a auséncia do
mencionado vinculo.

Constata-se, portanto, a importancia da utilizacdo da cadeia de custédia
para tal. Trata-se de um historico cronolégico que atesta e testemunha as
pessoas que tiveram posse sobre aquele vestigio, contando-se desde o
momento em que houve a sua coleta na cena do crime, até 0 momento em que
ocorrera a sua apresentacéo processual (VAN DER WALT, 2010).

Considerando a variedade de elementos de prova que podem ser
coletados na cena de um crime, tais como material genético, impressdes
digitais, projéteis de armas de fogo, materiais entorpecentes, dentre tantos
outros, percebe-se a necessidade de direcionamento destes elementos para
gue especialistas possam analisa-los e sobre a analise, possam elaborar os

seus laudos periciais. E este constante movimento, fazendo com que 0s
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vestigios passem pelas maos de diversas pessoas para a realizacdo dos
procedimentos técnicos, que exige a aplicacdo de uma medida que vise saber
guem foi a ultima pessoa que esteve com a posse daquele elemento. Para isso,
o caminho percorrido pela prova devera ser registrado de forma documental,
para que esteja revestida de idoneidade e licitude sob a custddia do judiciario
(DIAS FILHO, 2009).

Pode-se definir, portanto, como Cadeia de Custédia o dispositivo que
tem como objetivo fundamental assegurar a confiabilidade da prova, de modo a
permitir que ela esteja sob a protecdo contra interferéncias que possam
falsificar o resultado da atividade probatoria, bem como evitar 0 seu extravio,
facilitando para atribuir a responsabilidade aquele que deu causa a falsificacao
ou destruigéo da prova (PRADO, 2014).

3. IMPORTANCIA PARA A PROTECAO DAS PROVAS

Todos os vestigios encontrados na cena de um crime possuem potencial
para tornar-se uma prova apds a sua efetiva analise por profissionais
especializados. Deriva disto a importancia das provas para 0 inquérito e
posteriormente para 0 processo penal, sendo elementos fundamentais para
elucidar as circunstancias do crime. Para que estes vestigios e
consequentemente as provas que deles derivardo sejam protegidos, a cadeia
de custodia adota uma composicdo formada por elos, no qual, cada elo
corresponde a uma pessoa que tenha manejado o vestigio (EDINGER, 2016).

A preservacao da integridade da cadeia de custodia € um pressuposto
basilar para se ter a certeza da autenticidade das provas obtidas. Ela sera
considerada integra quando existir a viabilidade do desenvolvimento do
seguinte elo, ou seja, quando a custddia sobre aquele vestigio ocorrer de forma
gque garanta a possibilidade de que um outro elo exista. Em outras palavras, ela
sera eficaz e integra quando a posse sobre o vestigio seja realizada de forma
gue subsista a possibilidade de uma outra pessoa acessa-lo posteriormente
para o fim que for necessério, tal como uma pericia mais detalhada a ser
realizada em momento ulterior (EDINGER, 2016).

Dentre os elementos que compdem a cadeia de custédia e que

asseveram a sua eficicia e validade, estd a definicdo clara da origem do
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vestigio. Este pressuposto de admissibilidade é basilar pelo fato de que um
vestigio com origem duvidosa poderia contribuir de forma errbnea para a
atribuicdo de determinado fato delituoso a uma pessoa que nao tenha
correlacdo com o mesmo. A inconsisténcia na definicdo clara sobre o local, a
circunstancia e as caracteristicas de onde o vestigio foi encontrado podem
ensejar o surgimento de davidas razoaveis, o que inevitavelmente contaminara
a prova, podendo levar a sua nulidade (GIACOMOLLI, 2014).

Ainda inserido dentro deste primeiro elo, ou seja, dentro do registro
inicial do  vestigio, encontra-se a necessidade de descrever
pormenorizadamente trés elementos fundamentais, sendo eles a pessoa que
encontrou o vestigio, quais foram as suas acfes com aquele vestigio e por fim,
a forma que foi empregada para que estas acbes com o vestigio fossem
realizadas. Ressalta-se a importancia deste detalhamento pelo fato de que o
vestigio pode ser encontrado por qualquer pessoa que chegue ao local do
crime antes do profissional que realizara a pericia (GOMES FILHO, 1997).

Deste modo, € importante que se registre quais foram as pessoas que 0
encontraram € como O manusearam para que se possa compreender
posteriormente a provavel causa de uma destruicdo parcial das caracteristicas
daquele vestigio e consequentemente o impedimento para a producdo da
prova, como poderia ocorrer com 0 manuseio inadequado de algum objeto no
qual estivesse presente uma impresséao digital por exemplo.

O regramento existente para o desenvolvimento da cadeia de custédia e
a sua formalizacdo sdo componentes da admissibilidade ou ndo daqueles
vestigios como provas e o posterior juizo de valoracdo sobre estes elementos
da persecucdo criminal. Nisto repousa a importancia da cadeia de custodia
para a transparéncia da producao da prova pericial até que o processo judicial
esteja concluido. Esta transparéncia possui o conddo de atribuir a prova
pericial credibilidade e robustez suficientes para que possam ser admitidas e
permanecam dentre os elementos probatérios que compdem O processo
(EDINGER, 20186).

Além disso, a prova esta contida na Constituicdo Federal de 1988, sendo
direito garantido a todos no que diz respeito ao uso da prova em si. Porém,
este direito ganha mais importancia e profundidade por meio da devida
utilizacdo da cadeia de custodia para detalhar informagcbes como a indicacao

das fontes de prova, a exigéncia que elas passem a integrar 0 processo, exigir
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informagdes sobre os meios empregados para sua obtencédo, dentre outros
(VAN DER WALT, 2010).

A estruturacdo da cadeia de custddia visa atribuir a prova um elemento
crucial, que é a rastreabilidade, do qual derivam-se caracteristicas
fundamentais para a prova, sendo elas a limitagdo para se duvidar da verdade;
o estabelecimento de bases consolidadas para que sobre elas se desenvolva
uma argumentacao juridica plena ao longo do processo. Com base nesses
pressupostos intrinsecos a rastreabilidade, infere-se que ela tem seus
fundamentos na constituicdo, no que diz respeito ao direito a prova licita,
repousando ainda sobre o direito a defesa efetiva (EDINGER, 2016, p. 2).

A quebra da cadeia de custddia gera consequentemente a quebra da
rastreabilidade da prova, o que leva a perda da credibilidade a ela atribuida.
N&o h& como declarar em juizo que determinada prova seja valida e auténtica,
se paira alguma duvida sobre a sua origem ou sobre 0 seu manuseio até
aguele dado momento. A descontinuidade da rastreabilidade invariavelmente
conduz a suspeicao daquela prova, pois, em algum momento da cadeia de
custddia ela pode ter sido alterada ou substituida, desvinculando os fatos que
estdo sendo discutidos em sede judicial, daqueles que efetivamente ocorreram
na cena do crime. Esta desestruturacdo no lastro probatério pode ter como
consequéncia a absolvicdo indevida de algum acusado, com base na
insuficiéncia de provas que ainda que existam, sendo duvidosa a sua
procedéncia, sera desconsiderada para o processo (EDINGER, 2016, p. 2).

O advento da Lei n® 13.964/19, que buscou trazer um aperfeicoamento a
legislacdo penal e processual penal, instituiu diversas alteracdes no que diz
respeito aos aspectos gerais da cadeia de custddia e pericias em geral.
Anteriormente, o Cddigo de Processo Penal dispunha em seu capitulo I
aspectos voltados a realizacdo das pericias oficiais criminais. Ocorre que o
detalhamento constante no artigo 158 em diante versava basicamente sobre
aspectos relacionados a realizacdo dos exames de corpo de delito,
apresentando-se de forma escassa sobre os modos de conducado para a coleta
de vestigios e composicdo da cadeia de custodia (BRASIL, 1941).

Como mencionado em seu proprio texto, a Lei n°® 13.964/19 buscou
aperfeicoar a legislacdo, de modo que pudesse atribuir a ela caracteristicas

que lhe trouxessem mais efetividade pratica. Frisa-se a criacdo dos artigos
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158-A e 158-B, os quais tratam de forma direta e clara sobre o conceito de

cadeia de custddia e os moldes sob os quais ela devera se desenvolver.

Art. 158-A. Considera-se cadeia de custodia o conjunto de
todos os procedimentos utilizados para manter e documentar a
historia cronolégica do vestigio coletado em locais ou em
vitimas de crimes, para rastrear sua posse € manuseio a partir
de seu reconhecimento até o descarte.

§ 1° O inicio da cadeia de custddia da-se com a preservacao
do local de crime ou com procedimentos policiais ou periciais
nos quais seja detectada a existéncia de vestigio.

§ 2° O agente publico que reconhecer um elemento como de
potencial interesse para a producdo da prova pericial fica
responsavel por sua preservacao.

§ 3° Vestigio € todo objeto ou material bruto, visivel ou latente,
constatado ou recolhido, que se relaciona a infracdo penal
(BRASIL, 2019).

Antes da insercdo deste aperfeicoamento no texto legal, a concepcéao do
que se compreendia como cadeia de custdédia existia através do
entrelacamento do que dispunha a Constituicdo Federal, acerca do direito a
prova, somado as concepc¢des de doutrinadores e inspirado na legislacdo de
outros paises. Nado havia previsdo legal especifica, de forma taxativa como
passou a existir apés insercdo do artigo 158-A no Codigo de Processo Penal.
Esta delimitacdo do que se entende por cadeia de custddia serve inclusive
como base precursora para direcionar a aplicacdo do que dispde o artigo
subsequente, também inserido pela mesma lei.

O artigo 158-B apresenta um rol taxativo contendo 10 incisos para
delinear de forma pormenorizada um conjunto de diretrizes para a preservacao
da cadeia de custédia desde a sua origem, no momento em que o0 vestigio é
encontrado, dispondo sobre o seu reconhecimento no inciso |, até o seu efetivo
descarte, previsto no inciso X (BRASIL, 2019).

Considerando que o processo de manuseio das provas é composto pela
identificacdo, coleta, aquisicdo e preservacao, ao relacionar estas etapas aos
10 incisos dispostos no referido artigo, percebe-se um detalhamento maior, o
gue reduz as possibilidades de subjetividade nos parametros adotados para a
composicao da cadeia de custodia e de sua rastreabilidade, balizando de forma
mais eficaz estes métodos.

Cabe ressaltar ainda que a delimitacdo expressa no artigo 158-B amplia
0 campo de constatacdo de defeitos na cadeia de custddia, pois, até entdo a

possibilidade de se verificar alguma anormalidade na sua rastreabilidade
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consistia basicamente sobre as caracteristicas imprecisas que uma prova
poderia apresentar a partir de um determinado momento, alcancando de forma
indireta aqueles que foram responsaveis pelo seu manuseio. Em contrapartida,
a taxatividade presente no artigo traz um rigor maior e consequentemente mais
responsabilidade aos depositérios das provas.

Uma discusséo se insurge quanto a comparacao entre a normatizacao
anterior do Codigo de Processo Penal, a qual ndo previa de forma clara os
modos de conduta para a criacdo da cadeia de custddia, frente a nova redacao
trazida pela Lei 13.964/19. Neste sentido, & valido trazer & pauta a decisdo
proferida pelo Supremo Tribunal Federal sobre o Habeas Corpus numero

73.338, cujo relator foi o Ministro Celso de Mello e delimitou que

A persecucdo penal rege-se, enquanto atividade estatal
juridicamente vinculada, por padrées normativos que,
consagrados pela Constituicdo e pelas leis, traduzem
limitagdes significativas ao poder do Estado. Por isso mesmo, o
processo penal s6 pode ser concebido — e assim deve ser
visto — como instrumento de salvaguarda da liberdade do réu.

Destaca-se da decisdo o trecho em que ha menc¢éo sobre a vinculagéo
do poder do Estado aos padrGes normativos que sdo consagrados também
pelas leis infraconstitucionais. E importante atentar para o fato de que esta
vinculacdo a normatizacdo delimita o poder do Estado, o que € natural.
Entretanto, ndo € natural e nem produtivo para a efetiva promocédo da justica
gue esta delimitacdo ocorra sobre uma normatizacdo rasa, pelo fato de que
esta superficialidade potencializa o engessamento das acdes do Estado. A lei
mais especifica contribui para o aumento da precisdo sobre a obtencao,
manuseio e rastreabilidade das provas, fatores fundamentais, como expde
Dollinger (2020).

E direito do cidaddo que a prova seja produzida pelo 6rgdo que
tenha competéncia constitucional e legal no caso concreto,
mesmo nos casos de infracbes de menor potencial ofensivo
(em obediéncia aos principios da legalidade, devido processo
legal, outros 6rgados, como as Policias Militares e a Policia
Rodoviaria Federal ndo podem lavrar termo circunstanciado de
ocorréncia, nem exercer outros atos investigativos)
(DOLLINGER, 2020).

A transgressao a qualquer das formas de conduta estabelecidas no rol

do artigo 158-B permite que, com maior clareza, haja a discussao sobre a
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licitude daquela prova. Os erros cometidos na cadeia de custddia inutilizam
aguela prova por permitir que sejam suscitadas duvidas sobre sua origem. A
ocorréncia destes erros pode reduzir o lastro probatério, conduzindo a
impossibilidade de aplicacdo do artigo 155 do Cdédigo de Processo Penal, o
qual dispde que o magistrado formara sua convicgdo apos apreciar as provas
produzidas em contraditorio judicial. Se ndo houver lastro probatorio suficiente
para o convencimento do juiz, inexistira a possibilidade de prosseguimento do
processo (BRASIL, 1941).

4. APLICABILIDADE DA CADEIA DE CUSTODIA

Os aspectos ora tratados a respeito da cadeia de custddia possuem
direta vinculacdo ao Cdédigo de Processo Penal como normatizacao basilar
para ser desenvolvida, mas, ndo € a Unica legislacdo que dispbde sobre as
provas relacionadas a um crime. O Cddigo Penal estabelece ndo apenas a
tipificagcdo de condutas delituosas, mas também, traz em seu artigo 158 a
determinacao precursora para o inicio da cadeia de custddia, ao dispor que nos
casos de infracdes que deixem vestigios, ndo se podera dispensar o exame de
corpo de delito, podendo ser realizado de forma direta ou indireta (BRASIL,
1940).

Inseridos dentro da imensa variedade de vestigios que podem ser
encontrados na cena de um crime, estdo aqueles passiveis de pericias
laboratoriais, 0os quais, ainda de acordo com o Cdodigo Penal, em seu artigo
170, determina que os peritos deverdo guardar material suficiente para a
eventual necessidade de realizacdo de uma nova pericia (BRASIL, 1940).
Descritas as previsfes legais para o inicio da cadeia de custddia e a forma em
qgue ela se desenvolvera, como foi exposto nos itens 3 e 4 deste estudo, torna-

se possivel discutir sobre a sua aplicabilidade.

4.1 Participacdo do assistente técnico no processo

Com o objetivo de consubstanciar o pleno exercicio ao contraditorio
durante o processo penal, o artigo 159 do Cdédigo de Processo Penal

estabelece a possibilidade de insergéo no processo de peritos oficiais, para que
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se realize os exames de corpo de delito, estabelecendo em seus paragrafos
algumas regras para que ele possa figurar na discussao processual
(CARVALHO, 2016). Dentre eles, destacam-se os 88 3° e 4°, que dispdem

Art. 159. O exame de corpo de delito e outras pericias serdo
realizados por perito oficial, portador de diploma de curso
superior.

(...)

8 30 Serao facultadas ao Ministério Publico, ao assistente de
acusacdo, ao ofendido, ao querelante e ao acusado a
formulacdo de quesitos e indicacdo de assistente técnico.

§ 40 O assistente técnico atuara a partir de sua admisséo pelo
juiz e apds a conclusdo dos exames e elaboracdo do laudo
pelos peritos oficiais, sendo as partes intimadas desta deciséo
(BRASIL, 1940).

A andlise desta definicdo traz a tona dois elementos importantes para
assegurar o contraditério e a ampla defesa:

a) permite que sejam trazidos ao processo profissionais destinados a
avaliar e produzir provas no intuito de contestar aquelas trazidas ao processo
que, em sua grande maioria, sdo originadas por meio do trabalho da policia
investigativa como a policia civil. As provas e os laudos produzidos pela policia
judiciaria sdo compostos de modo que se adequam aos moldes acusatorios,
haja vista o seu fornecimento posterior ao Ministério Publico a fim de que seja
oferecida a denuncia. Isto atribui uma dificuldade ao réu para utilizar o mesmo
instrumento probatoério em seu favor.

Esta abertura permite a aplicacdo do principio da liberdade da prova, o
qual, segundo ROSA (2019), consiste na busca pelos fatos verdadeiros que
estejam dentro do processo. Por este intermédio é possivel identificar que as
provas ali presentes ndo possuem carater absoluto, ainda que a cadeia de
custddia esteja perfeitamente integra, sendo possivel ao réu contestar as
provas por meio da convocacao de profissionais especializados para tal.

b) permite que sejam identificados possiveis erros, inconsisténcias ou
aspectos inconclusivos sobre as provas acostadas ao processo. Sabendo-se
que a producdo das provas devera seguir critérios rigorosos da cadeia de
custodia para que permanecam vinculadas de forma incontestavel no seu
transito entre a cena do crime e a instrucdo processual, também €& necessario

que os laudos técnicos elaborados sobre as investigacbes dos vestigios
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também estejam de acordo com critérios rigorosos e se utilizem dos melhores

meios para sua avaliacao.

4.2 Garantia do Contraditério e da Ampla Defesa

A todos aqueles que encontram-se respondendo a um processo criminal
sera garantida a ampla defesa e o contraditério sobre os fatos alegados contra
a sua pessoa. Em muitos casos a obtencéo das provas, conforme explica Rosa
(2019), quando a prova € juntada ao processo, passa a pertencer a todas as
partes que ali estdo envolvidas, ou seja, a defesa, acusacdo e o proprio
magistrado. Para alguns casos, é necessario que as provas sejam analisadas
de forma mais detalhada e pormenorizada, a fim de se extrair dela
particularidades importantes para o andamento do processo.

Porém, ha circunstancias em que séo suscitadas questdes acerca da
forma de andlise empregada sobre aquela prova, como exposto por Marinho
(2011, p. 77)

Ndo sabe como a prova pericial foi produzida, ou seja,
sabemos as informac¢Bes contidas no laudo: descricdo do
material apreendido ou coletado no local do crime, metodologia
dos exames e conclusdo. Considera um cerceamento de
defesa, prejudicando a ampla defesa por ndo saber o que
ocorreu durante todo processo de producado (MARINHO, 2011,
p. 77).

Este tipo de alegacdo muitas vezes ocorre contra as provas produzidas
pelas policias judiciarias, sendo elas a Policia Civil e a Policia Federal, pelo
fato de que muitas vezes os Institutos de Criminalistica ndo dispdem dos
equipamentos mais modernos e precisos para avaliar os vestigios relacionados
aos crimes. Ocorre ainda o agravante de que a demanda para estes peritos
acaba sendo maior, 0 que enseja uma aceleracédo na finalizagdo das analises,
podendo desencadear falhas ou inconsisténcias no que foi verificado e
reduzido a termo no laudo pericial.

Fazendo uso desta margem para discussao, € comum que as defesas
estruturem suas alegacgfes contra estas provas produzidas, podendo requerer
a avaliagdo daquelas provas por peritos externos aos processos, que possuam
acesso a tecnologias diferentes. Além disso, remonta-se ao que dispde o artigo

170 do Cddigo Penal, o qual obriga que os peritos que tiveram acesso as
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provas para analise deverdo guardar material suficiente para a realizacdo de
analises posteriores (BRASIL, 1940).

Outra forma de se exercer o contraditério e a ampla defesa contra as
provas produzidas para uma acusacéo encontra-se na possibilidade de que o
acusado seja convocado para a producao destas, a fim de que verifique as
circunstancias da producdo da prova. Sobre esta modalidade de verificacao

das provas, Bernacchi e Rodrigues explicam:

Assim, diante dos indicios de prova colhida em sede de
inquérito policial, a exemplo da prova pericial, documental e
oitivas de testemunhas, conjugado com 0s principios
constitucionais do acusado, é prudente que haja intimagéo do
investigado para participacdo na produgdo das provas com a
indicacdo de advogado, nomeacdo de assistente técnico,
dentre outras formas de defesa, sendo seu impedimento de
participacdo flagrante violagdo ao seu exercicio do direito ao
contraditorio, traduzindo numa desigualdade gritante de armas
entre a acusacdo e a defesa (BERNACCHI e RODRIGUES,
2018, p. 16).

Encontram-se nesta previsdo dois fatores relevantes, sendo o primeiro
uma forma de que o Estado, em seu modelo acusatdrio, possa ter a plena
ciéncia de que as provas estardo sendo produzidas dentro do que estipulam os
ditames legais. Em segundo lugar, o préprio acusado podera ter ciéncia de
forma antecipada a forma em que as provas serao utilizadas no processo a fim
de incrimina-lo, permitindo que a sua defesa possa ser estruturada de forma
mais robusta e assertiva contra as alegacbes que forem suscitadas em seu

desfavor.

5. CADEIA DE CUSTODIA NO CONTEXTO BRASILEIRO

Os legisladores brasileiros, doutrinadores e técnicos tém demonstrado
cada vez mais preocupacdo com a estruturacdo da pratica pericial de forma
adequada para que possa atender as necessidades processuais de forma
plausivel. A insercdo do artigo 158-B no Cdadigo de Processo Penal, a fim de
aperfeicoar esta normatizacdo é uma forma de demonstrar essa busca por
melhorias. Entretanto, nem sempre aquilo que € idealizado é efetivado. E o que
entendem Giovanelli e Garrido (2011, p. 9 apud KUHN, 1998) ao explicarem de

forma preocupante que:
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Falta padronizacdo dos exames, sem a qual ndo pode haver
reprodutibilidade. Os manuais tdo caros a pratica cientifica
(KUHN, 1998) sdo escassos e até inexistentes em certas
areas. Nao ha uma comunidade cientifica balizadora e,
portanto, ndo ha critica entre pares, correcdo de erros e
consequente possibilidade de modificacdo metodoldgica. Com
isso, 0s peritos acabam por repetir métodos antigos que séo
transmitidos oralmente sem grandes discussdes. Ou seja, a
pericia fica presa a uma cultura local onde se perpetuam
conhecimentos subjetivos com pouca possibilidade de
expansdo tedrica e metodologica (GIOVANELLI e GARRIDO,
2011, p. 9 apud KUHN, 1998).

Este cenario é inquietante por ameacar a eficacia que o processo penal
se desenvolve, dando margem a decisfes erroneas por parte do magistrado
por ter seu convencimento pautado em provas maculadas ou, em outras
ocasifes, ter que se ver obrigado a absolver de forma indevida algum réu por
insuficiéncia de provas, quando estas forem consideradas nulas.

Uma caracteristica bastante marcante do processo penal brasileiro é o
vasto acesso ao lastro probatério desde a sua origem. Sobre isso, Bernacchi e
Rodrigues (2016, p. 20) narram que os elementos colhidos na fase
administrativa, ou seja, em sede de inquérito policial, sdo obtidos pela policia
sem a participacdo da defesa e apds a sua conclusdo, sao fornecidos ao
Ministério Publico para que seja decidido pelo oferecimento da dendncia ou
nao. De toda forma, neste momento o MP ja tem acesso ao acervo probatorio
gue podera fazer uso para articular suas estratégias. Além disso, é de grande
importancia ressaltar que o préprio MP podera requisitar diligéncias a qualquer
momento para colacionar mais provas aos autos do processo, entretanto, esta
conduta ndo é permitida a defesa.

No ano de 2014, a 62 turma do Superior Tribunal de Justica julgou o
Habeas Corpus n°® 160662/RJ, no qual foi arguida pela defesa a inconsisténcia
dos contetudos das interceptacoes telefénicas realizadas, com base no extravio
ocorrido durante os tramites processuais, além de haver incompletude nos
arquivos das interceptagcdes, quando requeridos pela defesa. Na ocasido, ao
obter acesso aos arquivos, a defesa constatou que ndo haviam todas as
ligagbes interceptadas. Isto violou diretamente a integridade da prova e,
considerando que a acusacédo tenha obtido acesso a sua totalidade, pelo fato

de cronologicamente acessar primeiro 0s materiais do processo, entdo ha
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também flagrante violacdo a possibilidade do efetivo contraditério no polo
passivo desta demanda criminal (EBERHARDT, 2015).
Sobre este caso, a Ministra Relatora, Assusete Magalhdes asseverou o

que segue

Constitui constrangimento ilegal a selecdo do material
produzido nas interceptacbes autorizadas, realizada pela
Policia Judiciaria, tal como ocorreu, subtraindo-se, do Juizo e
das partes, o exame da pertinéncia das provas colhidas (...)
Decorre da garantia da ampla defesa o direito do acusado a
disponibilizacdo da integralidade de midia, contendo o inteiro
teor dos audios e dialogos interceptados (STJ, HC n°
160662/RJ, 62 Turma, j. 18/02/2014).

No ano em que ocorreu esta decisdo, em 2014, ainda ndo existia um
detalhamento claro previsto em lei acerca das formas de producéo,
acondicionamento e manuseio dos vestigios, a exemplo do que dispde o artigo
158-E, do Codigo de Processo Penal, trazido pela Lei 13.964/19, o qual
determina a obrigatoriedade de que todos os Institutos de Criminalistica
possuam uma central de custodia destinada a guarda e ao controle dos
vestigios, cuja gestdo devera estar vinculada diretamente ao 6rgdo central de
pericia oficial de natureza criminal. A presenca deste dispositivo legal ao tempo
da ocorréncia dos fatos narrados acima, minimizaria consideravelmente as
possibilidades de ocorrer o mencionado extravio (BRASIL, 2019).

Frente a essas informacdes, € possivel constatar que apesar de os
ideais brasileiros estarem voltados no sentido de que a organizacdo da justica
devera ocorrer da melhor forma possivel, 0 que se visualiza € que a pericia
criminal no Brasil estd maculada por insuficiéncia de recursos e praticas

prejudiciais ao devido andamento dos processos.

6. CADEIA DE CUSTODIA NO CONTEXTO DE OUTROS PAISES

Diferentemente do cenario brasileiro, a existéncia da Cadeia de Custodia
em outros paises possuia previsao legal ha varios anos, a exemplo da forma
presente na Argentina, a qual dispde em seu Cddigo de Processo Penal a
regulacdo dos meios de prova, trazendo embutido nele os primeiros indicios
que versam sobre a cadeia de custddia. Esta disposi¢do encontra-se no artigo
216 deste diploma legal, estabelecendo que
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O juiz de instrucdo comprovara mediante a inspecdo de
pessoas, lugares e coisas, 0s rastros e outros efeitos materiais
gue o feito houver deixado; os descrevera detalhadamente e
quando for possivel, recolhera e conservard os elementos
probatérios Gteis (ARIAS, 2014).

Esta definicdo tem por base o que dispde o Cddigo de Processo modelo
da Ibero-América, que se aproxima consideravelmente do que foi disposto no
Caodigo de Processo Penal brasileiro no ano de 2019, com o advento da Lei n°
13.964. E por haver mencao ao que lastreou a fundamentacdo do Codigo de
Processo Penal da Argentina, é importante fazer uma breve explanacédo acerca
do que é o Cddigo Modelo Ibero-América. Ele consiste na busca pela defesa de
direitos e interesses transindividuais, buscando servir como referéncia neste
aspecto para os paises gque ainda nao tém nenhuma legislacao, ou, a tenha de
forma pouco abrangente sobre a matéria.

Aproveitando-se deste mesmo modelo, e forma bastante semelhante se
posicionam os codigos de processo penal da Bolivia, Paraguai e Costa Rica. A
legislacdo prépria destes paises nao possuia uma definicdo e
instrumentalizac&o proprias para o exercicio da cadeia de custodia. Com vistas
a minimizar a existéncia desta lacuna na producao das provas. Cabe ressaltar
que a adesao a este modelo de cddigo ndo supre a efetiva necessidade que o
sistema juridico demanda para seu pleno funcionamento, porém, a simples
formalizacdo do que se entende como cadeia de custddia ja serve como
elemento norteador das ac¢fes, além de facilitar a criagdo e desenvolvimento de
leis ulteriores pautadas neste modelo (ARIAS, 2014).

Por outro lado, o Chile ndo tem uma legislacdo especifica para tratar
sobre a cadeia de custddia, de forma especializada. Entretanto as disposicdes
trazidas pela Procuradoria Geral da Republica dispdem de artigos que
apresentam uma profunda similaridade com a forma que uma legislacao
especifica teria para abordar o tema, sendo considerada como legislagédo
voltada para a protecdo das provas. Cumpre ressaltar ainda que a procuradoria
participara das investigacdes prévias de outros organismos do proprio governo.

O pais de Honduras tem em seu Cddigo de Processo Penal a
designacéao da figura do Juiz de Instrucdo, em seu artigo 182, para o qual sao
atribuidas as praticas de todas as diligéncias concernentes a investigacdo do
delito, assim como o recolhimento das provas que conduzam ao seu

esclarecimento, a fim de evitar que possam desaparecer ou que possam ser
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adulteradas por coautores ou participes. Neste pais, 0 juiz acaba participando
diretamente da producédo das provas e da conducado delas, o que de acordo
com o ordenamento juridico brasileiro poderia suscitar a arguicdo de suspeicéo
para o juiz. Apesar de diferir neste ponto da normatizagdo do Brasil, h4 uma
figura criada pela Lei n° 13.964/19, semelhante ao que foi mencionado acima,
que é o juiz de garantias. Sua atribuicdo é a de zelar pela fase investigativa,
sendo um magistrado diferente daquele que julgara o processo posteriormente,
fomentando a imparcialidade no processo (BRASIL, 2019)
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7. CONSIDERACOES FINAIS

Analisando a necessidade da existéncia de provas no processo, cuja
origem e licitude sejam incontestaveis, € um pressuposto basilar para o efetivo
trabalho da justica, pois, o livre convencimento do magistrado podera ocorrer
sobre elementos revestidos de veracidade, minimizando a possibilidade de
absolvicdo ou acusacéo injustas.

Deste modo, ndo restam dulvidas sobre a importancia da cadeia de
custodia para consolidar a licitude das provas com vistas a garantir a verdade
no processo. Destaca-se ainda que intimamente ligado a veracidade das
provas e a sua protecao, encontra-se a a¢gao de todos aqueles que lidam com
os vestigios desde a sua coleta na cena do crime, mais especificamente a
figura dos peritos criminais, os quais, ainda quando ndo existiam as
modificacdes trazidas ao Codigo de Processo Penal, pela Lei 13.964/19, ja
adotavam as medidas que foram positivadas por este trecho do entdo
nominado "pacote anticrime".

A estrita observancia das normas técnicas e procedimentos que regem a
producado das provas ha anos integra as acdes destes profissionais para que 0s
que tratam o processo criminal possam se debrucar sobre as provas com
confianca. Ressalta-se ainda a constatacdo de um intrinseco vinculo entre o
trabalho desenvolvido pelos peritos criminais, a manutencao da integridade da
cadeia de custddia e o pleno exercicio de direitos e garantias basilares, tais
como o do contraditério, ampla defesa e até mesmo o da dignidade da pessoa
humana, por trazer a tona a verdade e evitando que pessoas inocentes
adentrem no sistema penitenciario de forma indevida.

Em resumo, o carater fundamental da cadeia de custédia ultrapassa a
simples organizacdo formal de todos os documentos relacionados as provas
obtidas. A sua importancia basilar reside no seu carater técnico e cientifico,
mais especificamente na forma de lidar com as provas obtidas de modo que os
métodos aplicados para a elaboragdo dos laudos permitam a realizacdo de
outros exames posteriores, sem que haja a destruicdo dos materiais coletados,
tais como impressodes digitais, residuos quimicos, materiais organicos diversos,
materiais genéticos, dentre outros. Neste aspecto, a cadeia de custédia garante

a permanéncia da existéncia dos vestigios, tornando possivel alcancar uma
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maior paridade e mais profundidade na discussdo sobre estas provas,
conduzindo para a verdade e fazendo a justica ocorrer em sua plenitude.

Além disso, a existéncia da cadeia de custddia revela que quanto mais
conhecimento cientifico, instrumentos tecnolégicos e métodos avancados
forem utilizados dentro desta forma de producdo de provas, maior sera a
eficacia do Poder Judiciario para a interpretacdo e elucidacdo dos crimes,
concedendo maior seguranca juridica para a sociedade. E por este motivo que
a formalizacdo da cadeia de custodia com o advento da Lei 13.964/19 é um
passo fundamental para um progresso na implantacao de politicas publicas que
endossem cada vez mais a adocdo de meios que melhorem a qualidade da
persecucao criminal. Trata-se ndo somente de diretrizes para direcionar o0s
passos dos peritos, mas também, da demonstracdo clara de que a
organizacdo, 0 avanco tecnoldgico, a profissionalizacdo e principalmente a
educacao, sado as ferramentas para esta melhoria.

Por fim, é de simples constatacdo a importancia que a Lei 13.964/19
possui para a efetivacdo da cadeia de custdédia como um elemento processual
formalizado, claro e taxativo, com vistas a promoc¢do da justica por meio da
devida orientacdo de todos os agentes envolvidos na producdo da prova,
versando sobre diversos elementos, partindo desde os mais simples, como a
proibicdo da entrada em locais isolados e da remoc¢do de quaisquer vestigios
que la estejam presentes, previsto no artigo 158-C, 82°, até estabelecendo
condutas minimalistas, como a necessidade de acondicionar os lacres violados
para analise dentro do préprio involucro, como os dispositivos presentes no
artigo 158-D, 88 4° e 5°. Todas as medidas formalizadas nesta legislacdo sao
cruciais para evitar a nulidade das provas e, consequentemente, dos

processos.
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